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STRESZCZENIE W JŇZYKU NIESPECJALISTYCZNYM 
 

 
Procedura oceny oddziağywania na Ŝrodowisko jest bardzo waŨnym elementem procesu 
wydawania decyzji pozwalajŃcych na realizacjň przedsiňwziňĺ. Dziňki OOś organ uzyskuje 
wiedzň o potencjalnych skutkach przedsiňwziňcia dla Ŝrodowiska. W zağoŨeniu procedura 
OOś ma powodowaĺ, Ũe przy wydawaniu zgody na realizacjň inwestycji uwarunkowania 
Ŝrodowiskowe sŃ brane pod uwagň na r·wni z uwarunkowaniami ekonomicznymi i 
spoğecznymi. 
 
Podstawy prawne dotyczŃce procedury OOś w prawie wsp·lnotowym zostağy zawarte w 
Dyrektywie Rady 85/33/EWG z 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutk·w niekt·rych 
publicznych i prywatnych przedsiňwziňĺ dla Ŝrodowiska, znowelizowanej dyrektywami 
97/11/WE oraz 2003/35/WE (dyrektywa EIA). 
 
W ustawodawstwie krajowym zagadnienia procedury OOś zostağy uregulowane w ustawie z 
dnia 3 paŦdziernika 2008r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale 
spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko [tj. 
Dz.U. 2024 poz. 1112 ze zm.) oraz akcie wykonawczym, jakim jest RozporzŃdzenie Rady 
Ministr·w z dnia 10 wrzeŜnia 2019r w sprawie przedsiňwziňĺ mogŃcych znaczŃco 
oddziağywaĺ na Ŝrodowisko [Dz. U. z 2019r. poz. 1839 ze zm.]. 
 
Zgodnie z prawem krajowym realizacja przedsiňwziňcia wymaga uzyskania decyzji o 
Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach. 
 
Przedmiotem opracowania jest Raport o oddziağywaniu na Ŝrodowisko przedsiňwziňcia 
polegajŃcego na budowie mağej elektrowni wodnej MEW Lewin Brzeski wraz z infrastruktura 
przylegğŃ realizowanŃ na rzece Nysa Kğodzka w km rzeki 13+845 na terenie miejscowoŜci 
Lewin Brzeski (woj. opolskie, pow. brzeski). 
 
PodstawowŃ funkcjŃ inwestycji bňdzie ekologicznie czysta produkcja energii elektrycznej 
przy uŨyciu turbozespoğ·w, kt·re wykorzystujŃc spad na istniejŃcym jazie ruchomym, a 
przepğyw w rzece napňdzaĺ bňdŃ generatory tj. urzŃdzenia bezpoŜrednio wytwarzajŃce 
energiň elektrycznŃ.  
 
Blok elektrowni zaplanowano przy lewym przycz·ğku jazu Lewin Brzeski, pomiňdzy 
przycz·ğkiem jazu a wağem przeciwpowodziowym, bezpoŜrednio za kğadkŃ komunikacyjnŃ, 
niezaleŨnie od rodzaju zamontowanych turbin (na obecnym etapie wstňpnie zakğada siň, Ũe 
bňdŃ to poziome turbiny typu Kaplan ï orientacyjne parametry to: Ŝrednica wirnika ok. 1650 
mm, prňdkoŜĺ obrotowa ok. 150 obr/min). Zakğada siň wykonanie bloku elektrowni w postaci 
konstrukcji monolitycznej z betonu hydrotechnicznego, szczelnej i zatapianej podczas 
przejŜcia w·d wezbraniowych przez obszar lewostronnego miňdzywala rzeki. 
 
Zamierzenie inwestycyjne obejmuje budowň bloku elektrowni wraz z kanağami dopğywowym  
i odpğywowym z ubezpieczeniami brzegowymi. Podstawowe parametry obiekt·w 
skğadowych: 
 

¶ przepğawka dla ryb ï szczelinowa z rynnŃ wňgorzowŃ, 

¶ umocnienia brzegowe rzeki w rejonie jazu i elektrowni (mury oporowe), 

¶ mağa elektrownia wodna o mocy 630 kW, 

¶ przepğyw dyspozycyjny (przeğyk instalowany): QD= 30-34 m
3
/s, 

WSTŇP, KLASYFIKACJA I USYTUOWANIE PRZEDSIŇWZIŇCIA 
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¶ linia kablowa zasilania i wyprowadzenia energii. 
 
Powierzchnia cağkowita dziağek inwestycyjnych wynosi ok. 7,5256 ha. ĞŃczna powierzchnia 
zajmowanej nieruchomoŜci, a wiňc obiekt·w elektrowni wchodzŃcych w skğad inwestycji, 
wynosi ok. 0,03 ha (300 mĮ), w tym blok elektrowni z infrastrukturŃ ok. 225 mĮ oraz  
przyğŃcze elektroenergetyczne ok. 75 mĮ. 
 

Niniejszy Raport sporzŃdzony zostağ na etapie ubiegania siň przez Inwestora o wydanie 
decyzji o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach. Celem opracowania jest okreŜlenie 
oddziağywania inwestycji przy przyjňtych rozwiŃzaniach projektowych i koncepcyjnych na 
poszczeg·lne komponenty Ŝrodowiska przyrodniczego oraz na okolicznŃ ludnoŜĺ. 
 
Zakres raportu obejmuje rozpoznanie i oszacowanie wartoŜci Ŝrodowiska naturalnego, stan 
zagospodarowania terenu, opis inwestycji, rozpoznanie Ŧr·değ i rodzaj·w uciŃŨliwoŜci i 
okreŜlenie wpğywu obiektu na komponenty Ŝrodowiska. W trakcie prac kameralnych 
przeanalizowano szereg materiağ·w archiwalnych. Dokonano wizji terenu na kt·rym zakğada 
siň lokalizacjň przedsiňwziňcia. 
 

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIŇWZIŇCIA W ANALIZOWANYCH WARIANTACH 
 
WARIANT 1 - inwestycyjny 
 
Wariant proponowany przez inwestora zakğada kontynuacjň zamierzenia inwestycyjnego 
zwiŃzanego z budowŃ stopnia wodnego poprzez budowň mağej elektrowni wodnej MEW 
Lewin Brzeski wraz z infrastruktura przylegğŃ realizowanŃ na rzece Nysa Kğodzka w km rzeki 
13+845 na terenie miejscowoŜci Lewin Brzeski (woj. opolskie, pow. brzeski) przy lewym 
przycz·ğku jazu klapowego na stopniu wodnym Lewin Brzeski. Inwestycja ta nie koliduje z 
przeznaczeniem terenu, nie powoduje zmian w formie uŨytkowania oraz nie wpğywa na 
Ŝrodowiskowe uwarunkowania zwiŃzane z realizacjŃ inwestycji. 
 
PodstawowŃ i jedynŃ funkcjŃ planowanej elektrowni wodnej bňdzie zagospodarowanie 
spadu wytworzonego przez jaz i ekologicznie czysta produkcja energii elektrycznej przy 
uŨyciu turbozespoğ·w, kt·re napňdzaĺ bňdŃ generatory, tj. urzŃdzenia bezpoŜrednio 
wytwarzajŃce energiň elektrycznŃ. 
 
Blok elektrowni zaplanowano przy lewym przycz·ğku jazu Lewin Brzeski, pomiňdzy 
przycz·ğkiem jazu a wağem przeciwpowodziowym, bezpoŜrednio za kğadkŃ komunikacyjnŃ, 
niezaleŨnie od rodzaju zamontowanych turbin (na obecnym etapie wstňpnie zakğada siň, Ũe 
bňdŃ to poziome turbiny typu Kaplan ï orientacyjne parametry to: Ŝrednica wirnika ok. 1650 
mm, prňdkoŜĺ obrotowa ok. 150 obr/min). Zakğada siň wykonanie bloku elektrowni w postaci 
konstrukcji monolitycznej z betonu hydrotechnicznego, szczelnej i zatapianej podczas 
przejŜcia w·d wezbraniowych przez obszar lewostronnego miňdzywala rzeki. 
 
Zamierzenie inwestycyjne obejmuje budowň bloku elektrowni wraz z kanağami dopğywowym  
i odpğywowym  z ubezpieczeniami brzegowymi. Podstawowe parametry obiekt·w 
skğadowych: 
 

¶ przepğawka dla ryb ï szczelinowa z rynnŃ wňgorzowŃ, 

¶ umocnienia brzegowe rzeki w rejonie jazu i elektrowni (mury oporowe), 

¶ mağa elektrownia wodna o mocy 630 kW, 

¶ przepğyw dyspozycyjny (przeğyk instalowany): QD= 30-34 m
3
/s, 

¶ linia kablowa zasilania i wyprowadzenia energii. 
 



  

 Raport o oddziağywaniu na Ŝrodowisko  

ĂBudowa Mağej Elektrowni Wodnej MEW Lewin Brzeski na rzece Nysa Kğodzka w km 13 + 845 rzekiò 

 

11 | S t r o n a  

 

Powierzchnia cağkowita dziağek inwestycyjnych wynosi ok. 7,5256 ha. ĞŃczna powierzchnia 
zajmowanej nieruchomoŜci, a wiňc obiekt·w elektrowni wchodzŃcych w skğad inwestycji, 
wynosi ok. 0,03 ha (300 mĮ), w tym blok elektrowni z infrastrukturŃ ok. 225 mĮ oraz  
przyğŃcze elektroenergetyczne ok. 75 mĮ. 
 
Przedmiotowa elektrownia korzystaĺ bňdzie z przepğywu wody generowanego przez 
istniejŃcy w tym miejscu jaz, pierwotnie juŨ dostosowany do realizacji MEW. 
 
WARIANT 2 ï wariant alternatywny 
  
Inwestor nie dysponuje innŃ wolnŃ powierzchniŃ pod realizacjň mağej elektrowni wodnej niŨ 
teren dziağek inwestycyjnych.   
 
Jako wariant alternatywny do rozpatrywanego, analizowano przebudowň istniejŃcego jazu 
stağego. 
 
Uwarunkowania zwiŃzane z zapisami Miejscowego Planu Zagospodarowania 
Przestrzennego powodujŃ, Ũe lokalizacja mağej elektrowni wodnej w analizowanym obszarze 
jazu jest uzasadniona jedynie przy lewym przycz·ğku jazu, gdzie przewidziano miejsce na 
tego typu obiekt.  
 
Stan taki powoduje, Ũe jedyny obszar poza w/w pod ewentualnŃ lokalizacjň elektrowni moŨe 
siň znajdowaĺ jedynie w obrňbie jazu, co w praktyce oznaczağoby montaŨ turbin w miejscu 
jednego z jego sektor·w. 
 
Zabudowa turbin w Ŝwietle jednego z sektor·w wymagağaby zastosowania specjalistycznej 
technologii przy jednoczesnym demontaŨu konstrukcji sektora tak, aby zabudowana turbina 
w czasie pracy peğniğa jednoczeŜnie rolň elektrowni i elementu piňtrzŃcego a w razie 
koniecznoŜci mogğaby byĺ unoszona powyŨej lustra wody aby zachowaĺ moŨliwoŜĺ 
przepuszczania w·d wezbraniowych i powodziowych gdy zachodzi taka koniecznoŜĺ. 
Obecnie na Ŝwiecie stosuje siň juŨ takie technologie, ale sŃ one raczej stosowane na jazach, 
gdzie nie ma innej moŨliwoŜci zabudowy turbin. 
 
Dla przedmiotowej inwestycji rozwiŃzanie takie jako wariant alternatywny jest technicznie i 
formalnoprawnie moŨliwe, ale w sytuacji gdy jest przewidziane specjalne miejsce pod 
elektrowniň wariant taki byğby ekonomicznie i Ŝrodowiskowo nieuzasadniony. 
 
Wariant najkorzystniejszy dla Ŝrodowiska 
 
Wariant zakğadajŃcy budowň elektrowni przy lewym przycz·ğku istniejŃcego jazu uznaje siň 
za korzystniejszy niŨ lokalizacja przepğywowego moduğu elektrowni w Ŝwietle jazu przede 
wszystkim ze wzglňdu na zachowanie peğnej funkcjonalnoŜci obiektu hydrotechnicznego, 
kt·ry zostağ pierwotnie przystosowany do przyszğoŜciowej budowy obiektu MEW ï lokalizacja 
wariantu I. Umieszczenie moduğu elektrowni w Ŝwietle jazu mogğoby potencjalnie ograniczaĺ 
jego przepustowoŜĺ w czasie przepğyw·w wezbraniowych oraz utrudniaĺ prawidğowŃ pracň 
zamkniňĺ, co w konsekwencji mogğoby pogorszyĺ warunki przeprowadzenia w·d 
powodziowych. Lokalizacja elektrowni przy przycz·ğku nie ingeruje bezpoŜrednio w Ŝwiatğo 
przňseğ jazu i nie zmniejsza jego zdolnoŜci przepustowej. 
 
Istotnym argumentem jest r·wnieŨ mniejsza ingerencja w istniejŃcŃ konstrukcjň jazu. 
Wariant przy lewym przycz·ğku umoŨliwia posadowienie budowli elektrowni jako obiektu 
towarzyszŃcego, bez koniecznoŜci znaczŃcej przebudowy element·w konstrukcyjnych jazu.  
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Ogranicza to ryzyko techniczne, skraca czas realizacji inwestycji oraz obniŨa koszty budowy. 
 
DodatkowŃ zaletŃ wybranego rozwiŃzania jest ğatwiejsza realizacja rob·t budowlanych oraz 
prowadzenie prac eksploatacyjnych. Dostňp do obiektu od strony brzegu umoŨliwia wygodne 
wykonanie rob·t ziemnych, fundamentowych i montaŨowych bez koniecznoŜci ingerencji w 
gğ·wny nurt rzeki. Uğatwia to takŨe p·ŦniejszŃ obsğugň technicznŃ elektrowni, prowadzenie 
przeglŃd·w oraz ewentualnych prac remontowych. 
 
Wariant ten jest r·wnieŨ korzystniejszy z punktu widzenia hydrauliki przepğywu. Lokalizacja 
elektrowni przy przycz·ğku pozwala na skierowanie czňŜci przepğywu do turbiny bez 
zakğ·cania zasadniczego rozkğadu prňdkoŜci w Ŝwietle jazu, co zmniejsza ryzyko 
powstawania niekorzystnych zawirowaŒ, erozji dna oraz odkğadania rumowiska. 
 
PodsumowujŃc, wyb·r wariantu budowy mağej elektrowni wodnej przy lewym przycz·ğku jazu 
zapewnia zachowanie peğnej funkcjonalnoŜci obiektu hydrotechnicznego, ogranicza 
ingerencjň w jego konstrukcjň, poprawia warunki realizacji i eksploatacji inwestycji oraz 
minimalizuje potencjalny wpğyw na warunki hydrauliczne przepğywu w rejonie jazu. 
 
Pob·r w·d do cel·w energetycznych, a nastňpnie ich odprowadzenie w tej samej iloŜci oraz 
niepogorszonej jakoŜci do rzeki, zapewnia nie pogorszenie stanu chemicznego JCWP oraz 
nie wpğywa na iloŜĺ w·d w rzece. W zwiŃzku z tym  planowane zamierzenie inwestycyjne nie 
spowoduje wzrostu zagroŨenia dla osiŃgniňcia cel·w Ŝrodowiskowych wyznaczonych dla 
w·d powierzchniowych.  
 

CHARAKTERYSTYKA śRODOWISKA 

 
Planowana MEW Lewin Brzeski bňdzie poğoŨona w rejonie miejscowoŜci Lewin Brzeski (woj. 
opolskie, pow. brzeski) wraz z infrastruktura przylegğŃ, realizowanŃ na rzece Nysa Kğodzka w 
km rzeki 13+845. 
 
Teren pod planowanŃ inwestycjň w cağoŜci zlokalizowany zostanie na dziağkach nr ew. 264, 
271/1 oraz 851. 
 
Powierzchnia cağkowita dziağek inwestycyjnych wynosi ok. 7,5256 ha. ĞŃczna powierzchnia 
zajmowanej nieruchomoŜci, a wiňc obiekt·w elektrowni wchodzŃcych w skğad inwestycji, 
wynosi ok. 0,03 ha (300 mĮ), w tym blok elektrowni z infrastrukturŃ ok. 225 mĮ oraz  
przyğŃcze elektroenergetyczne ok. 75 mĮ. 
 
Zgodnie z podziağem na regiony fizycznogeograficzne (Physico-geographical mesoregions of 
Poland: Verification and adjustment of boundaries on the basis of contemporary spatial data, 
2018) teren planowanej inwestycji zlokalizowany jest w nastňpujŃcych jednostkach 
fizycznogeograficznych: 

 

¶ Prowincja: NiŨ środkowoeuropejski, 

¶ Podprowincja: Niziny środkowopolskie, 

¶ Makroregion: Nizina ślŃska, 

¶ Mezoregion: Dolina Nysy Kğodzkiej. 
 
Obszar  Gminy  Lewin  Brzeski  charakteryzuje  siň  znaczŃcym  zr·Ũnicowaniem 
geomorfologii terenu. Do czynnik·w morfogenetycznych, kt·re miağy wpğyw na dzisiejsze jej  
zr·Ũnicowanie  naleŨŃ:  zjawiska  tektoniczne  i  neotektoniczne  zwiŃzane  ze  strefŃ  
uskok·w Ŝrodkowej  Odry,  co  najmniej  dwukrotne  nasuniňcie  siň  i  recesja  lodowc·w,  
procesy denudacyjne odbywajŃce  siň  najpierw  w  warunkach  peryglacjalnych, a  
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nastňpnie  w cieplejszym  klimacie  holocenu,  zjawiska  erozji  i  akumulacji  fluwialnej, a  
takŨe  gminy wystňpujŃ 2 rodzaje wielkopowierzchniowych struktur:  
 

1) Struktury dolinne - obejmujŃ wyciňte w obszarach polodowcowych rynny dolin 
rzecznych Odry, Nysy Kğodzkiej i ścinawy NiemodliŒskiej oraz innych, mniejszych 
ciek·w. 

2) Struktury  polodowcowe  -  obejmujŃ  obszary  wyniesieŒ  i zr·wnaŒ  polodowcowych 
akumulacji szczelinowej oraz moreny dennej i powierzchniowej stadiağu 
maksymalnego zlodowacenia  Ŝrodkowopolskiego.  Lokalnie  pokryte  sŃ  r·wnieŨ  
utworami lessopodobnymi.  Licznie  wystňpujŃ  tu  takŨe  ostaŒcowe  odsğoniňcia  
utwor·w  starszych, gğ·wnie plioceŒskich i mioceŒskich. 

 
RzeŦba terenu gminy Lewin Brzeski jest wynikiem zachodzŃcych tu niegdyŜ proces·w 
tektonicznych,  wulkanicznych,  glacjalnych,  peryglacjalnych,  eolicznych  i  akumulacji 
rzecznej,  a  takŨe  dziağalnoŜci  czğowieka.  WystňpujŃce  tak  licznie  i  z  silnym  
natňŨeniem procesy geomorfologiczne doprowadziğy do powstania bardzo  zr·Ũnicowanego  
rysu geomorfologicznego obszaru gminy, kt·ry jest  jej duŨym  walorem  przyrodniczym.  
Rzutuje to na silne zr·Ũnicowanie walor·w florystycznych i faunistycznych, a takŨe na 
predyspozycje r·Ũnych teren·w do organizacji poszczeg·lnych funkcji rozwoju. 
 
Gmina  Lewin  Brzeski  charakteryzuje  siň  bogatym  systemem  w·d  powierzchniowych.  
SkğadajŃ  siň  na  niego  dwie  najwiňksze  w  regionie  rzeki  Odra  i  Nysa  Kğodzka,  
ścinawa NiemodliŒska  oraz  liczne  mniejsze  rzeki  i  potoki,  zgrupowania  duŨych  w  skali  
regionu staw·w,  wyrobiska  poeksploatacyjne,  torfowiska,  starorzecza,  niewielkie  oczka  
wodne, namuliska, niecki bezodpğywowe, tereny zalewowe oraz rozbudowana sieĺ kanağ·w i 
row·w melioracyjnych.  
 
CharakterystycznŃ  cechŃ  sieci  hydrograficznej  gminy  jest  w  wiňkszoŜci  poğudnikowy 
przebieg  rzek  i  potok·w.  OdprowadzajŃ  one  wody  z  poğudnia  na  p·ğnoc.  Przebieg ten  
jest typowy  dla  poğudniowej  czňŜci  Opolszczyzny.  Dosyĺ  czňstym  zjawiskiem,  kt·re  
utrudnia rozdziağ  poszczeg·lnych  dorzeczy  jest  bifurkacja.  Zjawisku  sprzyjajŃ  niewielkie 
zr·Ũnicowanie wysokoŜci wzglňdnych oraz gňsta sieĺ row·w i kanağ·w melioracyjnych dolin 
Nysy Kğodzkiej, ścinawy NiemodliŒskiej, Ptakowickiego i Borkowickiego Potoku oraz Odry.  
 
Obszar  gminy  znajduje  siň  w  strefie  hydrogeologicznej  z  poziomami  wodonoŜnymi  w  
czwartorzňdzie, g·rnej kredzie i Ŝrodkowym triasie. Poziom czwartorzňdowy zwiŃzany jest z  
dolinŃ  Odry  i  dolinami  innych  mniejszych  rzek.  Zalega  na  gğňbokoŜci  do  10  m  i 
posiada wydajnoŜĺ  10-40  m

3
 /h.  Poziom  g·rnokredowy  zwiŃzany  jest  ze  szczelinowo-

porowymi strukturami  margli  i  wapieni  marglistych.  Zalega  na  zr·Ũnicowanej  gğňbokoŜci  
od  20  do kilkudziesiňciu  metr·w i  charakteryzuje siň wydajnoŜciŃ w zakresie 10-30 m 
3
/h.  Triasowy, szczelinowy poziom wodonoŜny zlokalizowany jest w utworach wapienia 
muszlowego. LeŨy na duŨej gğňbokoŜci 100-200 m i posiada bardzo duŨŃ wydajnoŜĺ, 
wahajŃcŃ siň od 100 do 200 m

3
/h.   

 
Tereny  gminy  charakteryzujŃ  siň  zr·ŨnicowanŃ  gğňbokoŜciŃ  poziomu  zalegania  w·d 
gruntowych. W dolinach rzek poziom poğoŨony jest bardzo pğytko, nierzadko kilkadziesiŃt cm 
pod  powierzchniŃ  terenu,  na  obszarach  starych  teras  akumulacyjnych  Odry  oraz  Nysy 
Kğodzkiej, utwor·w wodnolodowcowych poziom waha siň od 2 m do 5 m. Powszechnym  
zjawiskiem  jest  wystňpowanie  lej·w  depresyjnych  zaburzajŃcych naturalny poziom  
zalegania  w·d  podziemnych.  PrzyczynŃ  ich  wystňpowanie  jest  odwadnianie 
powierzchniowych warstw litologicznych przez liczne, czňsto gğňbokie wyrobiska.  Przez 
teren Gminy przebiega w wiňkszej czňŜci Gğ·wny Zbiornik W·d Podziemnych GZWP nr  335  
Zbiornik  Krapkowice  ï  Strzelce  Opolskie. 
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Gmina Lewin Brzeski znajduje siň w regionie Ŝrodkowej Odry o kodach:  
 

¶ PLGW 6000109 - stan chemiczny iloŜciowy i chemiczny ï dobry, 

¶ PLGW 6000127 - stan chemiczny iloŜciowy i chemiczny ï dobry. 
 
Na terenie gminy wytworzyğy siň nastňpujŃce typy gleb:  
 

¶ Pseudo bielicowe ï gleby kwaŜne w cağym profilu, o jasnoszarym zabarwieniu, o 
mağej  miŃŨszoŜci  poziomie  pr·chniczym,  gdzie  przeciňtna  zawartoŜĺ  pr·chnicy 
wynosi ok. 1,6 % (wystňpujŃ na znacznych powierzchniach w okolicy Ğosiowa, 
Buszyc, Zawadna oraz na p·ğnoc od Ptakowic i Przeczy) 

¶ Brunatne  wğaŜciwe  ï  o  odczynie  zbliŨonym  do  zasadowego,  wyksztağcone  z 
utwor·w  lessowych  (wystňpujŃ  na  znacznych  powierzchniach,  gğ·wnie  w 
zachodniej  czňŜci  gminy  ï  w  okolicy  Strzelnik,  Ğosiowa,  Buszyc,  Jasiony  oraz 
koğo Skorogoszczy), 

¶ Brunatne  kwaŜne  i  wyğugowane  ï  r·ŨniŃ  siň  od  gleb  brunatnych  wğaŜciwych 
niekt·rymi  fizycznymi  i  chemicznymi,  wykazujŃ  odczyn  kwaŜny  lub  lekko 
kwaŜny,  powstajŃ  najczňŜciej  ze  skağ  macierzystych  ubogich  w  wňglany 
(wystňpuje gğ·wnie na zach·d od Nysy Kğodzkiej ï na R·wninie NiemodliŒskiej, 
gğ·wnie  w  okolicy  Skorogoszczy,  Borkowic,  Niwy,  Oldrzyszowic  i  Saren Mağych), 

¶ Czarne ziemie ï posiadajŃ gğňbokie i dobrze wyksztağcone poziomy pr·chnicze, 
powstajŃ  w  miejscach  niŨej  poğoŨonych  przy  udziale  wysokiego  poziomu  w·d 
gruntowych oraz roŜlinnoŜci  trawiasto  ï ğŃkowej  (wiňksze fragmenty wystňpujŃ 
wyspowo po zachodniej stronie Nysy Kğodzkiej w okolicach Strzelnik, R·Ũyny, 
Buszyc,  Nowej  Wsi  Mağej,  a  mniejsze  pğaty  po  zachodniej  stronie  koğo 
Oldrzyszowic, Skorogoszczy i Golczowic), 

¶ Mady ï wytworzone z osad·w aluwialnych, wyŜcielajŃcych wsp·ğczesne doliny 
rzeczne,  o  charakterystycznej  warstwowej  budowie,  wysokim  poziomie  w·d 
gruntowych  i  znacznej  zawartoŜci  substancji  organicznej  w  cağym  profilu 
(zajmuje  duŨe  powierzchnie  wzdğuŨ  Nysy  Kğodzkiej  i  Odry,  szczeg·lnie  w 
okolicy  Ptakowic,  Lewina  Brzeskiego,  Skorogoszczy,  Wronowa  i  Mikolina), 
wiňkszoŜĺ to mady ciňŨkie i bardzo ciňŨkie, hydrogeniczne; muğowo ï torfowe ï 
okresowo podmokğe gleby torfowisk niskich (mağe fragmenty w okolicy Buszyc).   

 
Pod wzglňdem klimatycznym gmina Lewin Brzeski zaliczona zostağa do XIV wrocğawskiej  
dzielnicy klimatycznej. Charakteryzuje siň ciepğym i umiarkowanym klimatem.  
 
średnia roczna temperatura powietrza wynosi powyŨej 8,5ÁC, przy maksimum letnim ï lipiec  
18,1ÁC i minimum zimowym ï styczeŒ - 1,9ÁC. średnia temperatura w okresie wegetacyjnym 
wynosi 14,5 ÁC.  Okres wegetacyjny trwa od 230 do 240 dni, Ŝrednia dğugoŜĺ okresu 
bezprzymrozkowego z temperaturami przekraczajŃcymi 0ÁC wynosi ok. 280 ï 290 dni. 
Liczba dni przymrozkowych dochodzi do ok. 70, dni z mrozem (t < 0) Ŝrednio ok. 30. Ukğad 
temperatur jest korzystny dla wegetacji roŜlin. Roczny przebieg wilgotnoŜci cechuje siň 
sğabym zr·Ũnicowaniem. Maksymalne wartoŜci notuje siň jesieniŃ i zimnŃ, minimum wiosnŃ. 
Z  wilgotnoŜciŃ  wiŃŨe  siň  wystňpowanie  mgieğ,  szczeg·lnie  czňstych  w  okresach 
p·Ŧnojesiennych  i  zimowych,  dochodzŃc  do  ok.  45  ï  48  dni.  W  obszarach  
naraŨonych  na intensywnŃ kondensacjň pary wodnej obserwuje siň je Ŝrednio przez 60 do 
70 dni. Suma opad·w atmosferycznych wynosi ok. 780 mm w latach mokrych a do ok. 440 
mm w okresach suchych. średnia roczna z wielolecia 1961 ï 1996 utrzymuje siň na 
poziomie 610 mm, przy czym w p·ğroczu zimowym osiŃga do 200 mm, w okresie p·ğrocza 
lekkiego do 410 mm.  
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Szata  roŜlinna  gminy  wykazuje  duŨe  zr·Ũnicowanie.  Stwierdza siň  wystňpowanie  na  
tym  obszarze  92  zespoğ·w  i  zbiorowisk roŜlinnych.  WŜr·d  nich: 
 

¶ 10  leŜnych  i  zaroŜlowych,   

¶ 19  wodnych,   

¶ 19 szuwarowych,  

¶ 4  terofit·w  mulistych  brzeg·w  w·d  i  okresowo  zalewanych  zagğňbieŒ,  

¶ 13 uŨytk·w zielonych i muraw, 

¶ 27 zbiorowisk p·l uprawnych, zrňb·w, okrajk·w, teren·w wydeptywanych i 
ruderalnych.   

 
W gminie Lewin Brzeski lasy zajmujŃ poniŨej 10% powierzchni gminy. WskaŦnik lesistoŜci 
gminy  jest  trzykrotnie  niŨszy  od  przeciňtnej  lesistoŜci  wojew·dztwa  (25,5%)  i  kraju 
(27,5%).  Tak  niski  udziağ  las·w  w  strukturze  uŨytkowania  grunt·w  jest  wynikiem duŨej  
presji  na  ich  rolnicze  wykorzystanie  w  zwiŃzku  z  dobrŃ  jakoŜciŃ  gleb  wystňpujŃcych w 
gminie.   
 
Do najbliŨej zlokalizowanych od terenu przedsiňwziňcia obszar·w Natura 2000 (do ok. 10 
km) zaliczajŃ siň: 
 

¶ Specjalny Obszar Ochrony Bory NiemodliŒskie PLH160005 ï w odlegğoŜci ok. 3,39 
km od terenu inwestycji, 

¶ Specjalny Obszar Ochrony Opolska Dolina Nysy Kğodzkiej PLH160014 ï w odlegğoŜci 
ok. 3,71 km od terenu inwestycji, 

¶ Obszar Specjalnej Ochrony GrŃdy OdrzaŒskie PLB020002 ï w odlegğoŜci ok. 4,81 
km od terenu inwestycji. 

 
Do pozostağych form ochrony przyrody (do ok. 10 km opr·cz obszar·w Natura 2000) 
zlokalizowanych najbliŨej od  terenu inwestycyjnego naleŨŃ: 
 
Obszary Chronionego Krajobrazu: 
 

¶ Obszar Chronionego Krajobrazu Bory NiemodliŒskie ï w odlegğoŜci ok. 1,91 km od 
terenu inwestycji 

 
Parki Krajobrazowe: 
 

¶ Stobrawski Park Krajobrazowy ï w odlegğoŜci ok. 4,71 km od terenu inwestycji, 
 
Zespoğy Przyrodniczo-Krajobrazowe: 
 

¶ Zesp·ğ Przyrodniczo-Krajobrazowy Lewin Brzeski ï w odlegğoŜci ok. 0,37 km od 
terenu inwestycji, 

¶ Zesp·ğ Przyrodniczo-Krajobrazowy Stawy NiemodliŒskie ï w odlegğoŜci ok. 2,44 km 
od terenu inwestycji, 

¶ Zesp·ğ Przyrodniczo-Krajobrazowy Dolina Nysy ï w odlegğoŜci ok. 5,60 km od terenu 
inwestycji, 

¶ Zesp·ğ Przyrodniczo-Krajobrazowy GrŃdy OdrzaŒskie ï w odlegğoŜci ok. 6,58 km od 
terenu inwestycji, 
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UŨytki Ekologiczne: 
 

¶ Torfowisko ï w odlegğoŜci ok. 2,39 km od terenu inwestycji, 

¶ Ptakowice ï w odlegğoŜci ok. 3,99 km od terenu inwestycji, 

¶ Rdestnica ï w odlegğoŜci ok. 4,24 km od terenu inwestycji, 

¶ LeŜnicz·wka ï w odlegğoŜci ok. 4,46 km od terenu inwestycji, 

¶ Stawki Nad NysŃ ï w odlegğoŜci ok. 6,25 km od terenu inwestycji, 

¶ Kanağ MğyŒski ï w odlegğoŜci ok. 7,15 km od terenu inwestycji, 

¶ Nad NysŃ ï w odlegğoŜci ok. 7,52 km od terenu inwestycji, 

¶ Riparia ï w odlegğoŜci ok. 7,67 km od terenu inwestycji, 

¶ Iglica ï w odlegğoŜci ok. 8,51 km od terenu inwestycji, 

¶ Staw pod pomnikiem ï w odlegğoŜci ok. 2,39 km od terenu inwestycji, 

¶ Gňsi Staw ï w odlegğoŜci ok. 9,83 km od terenu inwestycji, 
 
Rezerwaty Przyrody: 
 

¶ Rezerwat przyrody Kokorycz ï w odlegğoŜci ok. 9,16 km od terenu inwestycji. 
 
NajbliŨej zlokalizowanym pomnikiem przyrody jest oddalona o ok. 0,2 km od terenu 
inwestycji grupa zadrzewieŒ z gatunk·w: Klon pospolity - Acer platanoides, DŃb szypuğkowy 
- Quercus robur, Grab zwyczajny - Carpinus betulus, Lipa drobnolistna - Tilia cordata, WiŃz 
szypuğkowy - Ulmus laevis. 
 
Lokalizacja planowanej inwestycji znajduje siň w granicach korytarza (2012) o nazwie Dolina 
Nysy Kğodzkiej (KPd-18A).  
 
Dodatkowo planowana do realizacji inwestycja poğoŨona jest na obszarze lokalnego 
korytarza ekologicznego o znaczeniu regionalnym ï rzeka o nazwie Nysa Kğodzka od zb. 
Nysa do ujŜcia. 
 
Teren planowanego przedsiňwziňcia, zgodnie z mapŃ podziağu hydrograficznego Polski 
opracowanŃ przez Zakğad Hydrografii i Morfologii Koryt Rzecznych Instytutu Meteorologii i 
Gospodarki Wodnej w Warszawie oraz AktualizacjŃ Planu Gospodarowania Wodami na 
obszarze dorzecza Odry (2022), oraz treŜciŃ RozporzŃdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 
16 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry 
[tj. Dz. U 2023, poz. 335], a takŨe treŜciŃ rozporzŃdzenia Rady Ministr·w z dnia 26 stycznia 
2023 r. w sprawie zlewni [Dz. U 2023r., poz. 357] naleŨy do obszaru dorzecza Odry. 
  
Teren planowanego przedsiňwziňcia wchodzi w skğad zlewni Jednolitej CzňŜci W·d 
Powierzchniowych  PLRW  6000111299 o nazwie Nysa Kğodzka od zb. Nysa do ujŜcia. 

 
Zgodnie z treŜciŃ RozporzŃdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w 
sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry [tj. Dz. U 2023, poz. 
335] oraz ustaleŒ RozporzŃdzenia Rady Ministr·w z dnia 26 stycznia 2023 r. w sprawie 
zlewni [Dz. U 2023 r., poz. 357] planowana inwestycja zlokalizowana jest w granicach 
Jednolitej CzňŜci W·d Podziemnych (JCWPd) GW 6000109. Charakterystyka i lokalizacja 
wymienionej JCWPd zostağa przedstawiona w tabeli i na rysunku poniŨej, zgodnie z 
charakterystykŃ ujňtŃ w Projekcie Planu Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza 
Odry (2022). 
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Obszar przeznaczony pod planowanŃ inwestycjň poğoŨony jest na powierzchni w granicach 
Gğ·wnego Zbiornika W·d Podziemnych [czyt. dalej GZWP] o nazwie GZWP 335 Zbiornik 
Krapkowice ï Strzelce Opolskie. 

 
 
Obszar planowanego przedsiňwziňcia (granica dziağek inwestycyjnych) znajduje siň w 
granicach zagroŨenia powodziowego i w granicach ryzyka powodziowego dla kt·rych: 
 

¶ prawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi jest wysokie i wynosi raz na 10 lat (Q 
10%), 

¶ prawdopodobieŒstwa powodzi jest Ŝrednie i wynosi raz na 100 lat (Q 1%), 

¶ prawdopodobieŒstwo powodzi jest niskie i wynosi raz na 500 lat (Q 0,2%), 
 
W zwiŃzku z powyŨszym okreŜla siň granice obszaru zagroŨenia powodziowego i w 
granicach ryzyka powodziowego dla kt·rych: 
 
Obszar zagroŨenia powodziowego % obszaru inwestycji znajdujŃcego 

siň w zasiňgu zagroŨenia powodziŃ 
PrawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi wynoszŃce 10% - 
raz na 10 lat 

100 
 

PrawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi wynoszŃce 1% - 
raz na 100 lat 

100 
 

PrawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi wynoszŃce 0,2% - 
raz na 500 lat 

100 

 
Na obszarze realizacji planowanej inwestycji brak jest zidentyfikowanych zabytk·w 
ruchomych i nieruchomych oraz archeologicznych.  
 
Inwestycja nie jest zlokalizowana na obszarze g·rniczym, ani na terenie g·rniczym.  
 
Realizacja przedsiňwziňcia nie wiŃŨe siň z utratŃ jakichkolwiek d·br materialnych lub ich 
uszkodzeniem. W bezpoŜrednim sŃsiedztwie brak jest dziağek z zabudowŃ mieszkaniowŃ. 
Projektowane przedsiňwziňcie nie wpğynie na spadek wartoŜci grunt·w w sŃsiedztwie. 
 

ODDZIAĞYWANIE PRZEDSIŇWZIECIA NA ETAPIE REALIZACJI i LIKWIDACJI NA 

POSZCZEGčLNE KOMPONENTY śRODOWISKA 
 
ODDZIAĞYWANIE NA FAUNŇ I FLORŇ 

 
Planowana inwestycja po speğnieniu rozwiŃzaŒ zabezpieczajŃcych nie bňdzie wpğywaĺ 
znaczŃco na gatunki chronione. Jej realizacja nie spowoduje zmian w liczebnoŜci gatunk·w 
chronionych, zmiany ich rozmieszczenia czy pogorszenia og·lnego stanu ŨywotnoŜci 
populacji tych gatunk·w. PoniewaŨ inwestycja nie bňdzie skutkowağa radykalnŃ zmianŃ 
sposobu uŨytkowania siedlisk gatunk·w chronionych, nie dojdzie do zakğ·cenia ich funkcji 
jak i miejsc bytowania gatunk·w chronionych. Nie pojawiŃ siň zaburzenia poŜrednie w funkcji 
siedlisk, takie jak zakğ·cenie migracji czy rozprzestrzeniania, kt·re mogğyby mieĺ negatywny 
wpğyw na gatunki objňte ochronŃ. 
 
ODDZIAĞYWANIE NA POWIERZCHNIŇ TERENU I GLEBY  
  
Skutki oddziağywania na podğoŨe wystňpujŃ przede wszystkim na etapie budowy i zwiŃzane 
sŃ z zajňciem powierzchni w trakcie prowadzenia prac budowlanych ï przeksztağcenie 
fizyczne.  
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W wyniku prac budowlanych dojdzie do realizacji Mağej Elektrowni Wodnej, realizacja 
kt·rych wymagaĺ bňdzie przeksztağcenia terenu prawobrzeŨnego rzeki na obszarze 
przewidzianym do zrealizowania kanağ·w dopğywowego oraz odpğywowego.  W ramach 
przedsiňwziňcia przewiduje siň realizacjň umocnienia brzegowego rzeki w rejonie jazu i 
elektrowni.  
 
Oddziağywaniem kr·tkookresowym bňdzie ruch ciňŨkiego sprzňtu budowlanego i praca 
maszyn budowlanych w wyznaczonych miejscach na placu budowy. W tym celu inwestor 
przewiduje wyznaczenie miejsc postojowych dla sprzňtu budowlanego (plac montaŨowy), 
aby zmniejszyĺ negatywne oddziağywanie na powierzchniň ziemi. Po zakoŒczeniu prac 
nastŃpi humusowanie i obsiew terenu przylegğego kt·ry zostağ naruszony w trakcie 
prowadzenia rob·t. 
 
ODDZIAĞYWANIE NA POWIETRZE ATMOSFERYCZNE ï EMISJA SUBSTANCJI DO 
POWIETRZA 
  
Etap budowy i likwidacji zwiŃzany bňdzie gğ·wnie z wt·rnŃ niezorganizowanŃ emisjŃ pyğ·w 
r·Ũnej granulacji oraz w mniejszym stopniu zanieczyszczeŒ pochodzŃcych ze spalania ON w 
silnikach maszyn, kt·re mogŃ byĺ wykorzystywane na tym etapie. Oddziağywanie na 
powietrze na etapie budowy i likwidacji bňdzie miağo charakter przejŜciowy. 
 
ODDZIAĞYWANIE NA KLIMAT AKUSTYCZNY ï EMISJA HAĞASU 

  
Na etapie prowadzenia prac budowlanych gğ·wnym Ŧr·dğem uciŃŨliwoŜci bňdzie praca 
ciňŨkiego sprzňtu budowlanego. Emitowany hağas bňdzie miağ zasiňg lokalny. Roboty 
budowlane bňdŃ prowadzone wyğŃcznie w porze dziennej i zastosowane zostanŃ wszelkie 
moŨliwe Ŝrodki zapobiegajŃce zakğ·ceniom klimatu akustycznego.  
 
ODDZIAĞYWANIE NA WODY POWIERZCHNIOWE I PODZIEMNE ï EMISJA śCIEKčW 
  
Etap budowy i likwidacji przedsiňwziňcia nie bňdzie stanowiğ zagroŨenia dla jakoŜci w·d 
podziemnych i powierzchniowych. Zaleca siň jednak zabezpieczenie rzeki na odcinku 
prowadzenia prac przed moŨliwoŜciŃ przedostawania siň odpad·w z planowanego 
przedsiňwziňcia, poprzez zastosowanie np. siatki ochronnej. 
 
ODDZIAĞYWANIE W ZAKRESIE EMISJI ODPADčW 
 
Prace budowlane sŃ zawsze istotnym Ŧr·dğem odpad·w. Odpady zostanŃ zagospodarowane 
zgodnie z przepisami prawa w tym zakresie. 
 
ODDZIAĞYWANIE W ZAKRESIE EMISJI PROMIENIOWANIA  
  
Etap budowy i likwidacji nie bňdzie Ŧr·dğem emisji promieniowania elektromagnetycznego. 
 
ODDZIAĞYWANIE W ZAKRESIE DRGAő I WIBRACJI 
  
Na etapie prac budowlanych Ŧr·dğem drgaŒ i wibracji bňdŃ urzŃdzenia budowlane. Czas 
pracy tych urzŃdzeŒ bňdzie kr·tki, a powodowane przez nie uciŃŨliwoŜci wibracyjne 
ograniczone do ich najbliŨszego sŃsiedztwa. 
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ODDZIAĞYWANIE NA TERENY PRZYRODNICZE PRAWNIE CHRONIONE 
  
W ramach przeprowadzonej analizy stwierdzono, Ũe realizacja przedsiňwziňcia nie bňdzie  
znaczŃco oddziağywaĺ na tereny objňte ochronŃ prawnŃ w tym obszary Natura 2000.  
 

ODDZIAĞYWANIE PRZEDSIŇWZIECIA NA ETAPIE FUNKCJONOWANIA NA 

POSZCZEGčLNE KOMPONENTY śRODOWISKA 
 
ODDZIAĞYWANIE NA FAUNŇ I FLORŇ 
  
Funkcjonowanie przedsiňwziňcia po odpowiednim zaprojektowaniu przepğawki dla ryb i 
zastosowaniu rozwiŃzaŒ minimalizujŃcych nie bňdzie Ŧr·dğem negatywnych oddziağywaŒ w 
odniesieniu do Ŝwiata roŜlinnego i zwierzňcego w tym gatunk·w chronionych. 
 
ODDZIAĞYWANIE NA POWIERZCHNIŇ TERENU I GLEBY  

 
Nie zdiagnozowano istotnych oddziağywaŒ fizycznych w zakresie gleb i powierzchni ziemi.  
 
ODDZIAĞYWANIE NA POWIETRZE ATMOSFERYCZNE ï EMISJA SUBSTANCJI DO 
POWIETRZA 

 
Z funkcjonowaniem mağej elektrowni wodnej nie wiŃŨŃ siň Ũadne uciŃŨliwoŜci w zakresie 
emisji zanieczyszczeŒ do atmosfery. Sama elektrownia wodna jest urzŃdzeniem 
bezemisyjnym. NaleŨy natomiast zaznaczyĺ, iŨ produkcja energii elektrycznej z 
wykorzystaniem energii spadu wody wiŃŨe siň z ograniczeniem jej produkcji poprzez 
spalanie surowc·w energetycznych, co przekğada siň bezpoŜrednio na zmniejszenie emisji 
zanieczyszczeŒ do powietrza. Z uwagi na niewielkŃ moc projektowanej mağej elektrowni 
wodnej, oddziağywanie to, mimo, Ũe o charakterze pozytywnym, bňdzie miağo niewielkie 
znaczenie. 
 
ODDZIAĞYWANIE NA KLIMAT AKUSTYCZNY ï EMISJA HAĞASU 

  
Realizacja i eksploatacja przedsiňwziňcia nie spowoduje uciŃŨliwoŜci dla Ŝrodowiska 
akustycznego. Mağa elektrownia wodna oraz jaz nie sŃ Ŧr·dğem uciŃŨliwoŜci akustycznych.  
 
ODDZIAĞYWANIE NA WODY POWIERZCHNIOWE I PODZIEMNE ï EMISJA śCIEKčW 
  
Przedsiňwziňcie nie bňdzie oddziağywaĺ na jakoŜĺ w·d podziemnych i powierzchniowych. Z 
funkcjonowaniem mağej elektrowni wodnej nie bňdzie zwiŃzane powstawanie Ŝciek·w 
przemysğowych i bytowych. Niewielkie pozytywne oddziağywanie naleŨy jednak odnotowaĺ w 
stosunku do wyğapywania z nurtu rzeki wiňkszych zanieczyszczeŒ, kt·re bňdŃ zatrzymywane 
na kratach turbin oraz kratach na wlocie do rurociŃgu doprowadzajŃcego wodň do turbiny i 
wyğawiane, a nastňpnie przekazywane do zagospodarowania odpowiednim jednostkom 
zewnňtrznym.  
 
ODDZIAĞYWANIE W ZAKRESIE EMISJI ODPADčW 
  
W zwiŃzku z funkcjonowaniem przedsiňwziňcia powstawaĺ bňdŃ odpady niebezpieczne i 
inne niŨ niebezpieczne w niewielkich iloŜciach, zwiŃzane gğ·wnie z serwisowaniem urzŃdzeŒ. 
Odpady te nie bňdŃ magazynowane w elektrowni lub jej otoczeniu, a bezpoŜrednio po 
zakoŒczeniu czynnoŜci serwisowych bňdŃ przekazywane podmiotom upowaŨnionym do ich 
zagospodarowania lub unieszkodliwienia. 
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ODDZIAĞYWANIE W ZAKRESIE EMISJI PROMIENIOWANIA  
  
Realizacja inwestycji nie bňdzie siň wiŃzağa z instalacjŃ Ŧr·değ pola lub promieniowania 
elektromagnetycznego, kt·rych poziom oddziağywania m·gğby w jakikolwiek spos·b 
zagraŨaĺ Ŝrodowisku. Zar·wno linia energetyczna jak i stacja transformatorowa bňdŃ 
pracowağy z napiňciem niskim lub Ŝrednim ï bezpiecznym dla Ŝrodowiska.  
 
ODDZIAĞYWANIE W ZAKRESIE DRGAő I WIBRACJI 
  
Funkcjonowanie inwestycji nie bňdzie siň wiŃzağo siň z emisjŃ drgaŒ i wibracji. 
 
ODDZIAĞYWANIE NA TERENY PRZYRODNICZE PRAWNIE CHRONIONE  
 
Analiza i ocena wpğywu przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko przyrodnicze nie wskazuje na 
wystŃpienie istotnego negatywnego oddziağywania na walory przyrodnicze i krajobrazowe. 
Pomimo braku lokalizacji w granicach obszar·w Natura 2000, stabilizacja piňtrzenia nie 
wpğynie na degradacjň cennych biocenoz oraz zniszczenie gatunk·w chronionych roŜlin i 
zwierzŃt w obszarach dolnych rzeki. 
 
ODDZIAĞYWANIE NA KLIMAT I KRAJOBRAZ 
  
Nie zdiagnozowano moŨliwoŜci wystňpowania istotnych negatywnych oddziağywaŒ na klimat 
i krajobraz. 
 

ODDZIAĞYWANIE PRZEDSIŇWZIECIA NA OBSZARY NATURA 2000 
 

W wyniku przeprowadzonej analizy zewidencjonowano poszczeg·lne potencjalne obszary 
oddziağywania na cele ochrony obszar·w Natura 2000. Ich analiza wykazağa jednak, iŨ 
projektowane przedsiňwziňcie nie wpğynie zar·wno na przedmiot ich ochrony jak r·wnieŨ na 
ich sp·jnoŜĺ. 

 

ODDZIAĞYWANIA SKUMULOWANE, BEZPOśREDNIE, POSREDNIE, KRčTKO I 

DĞUGOOKRESOWE ORAZ ODWRACALNE I NIEODWRACALNE 
  
W zakresie oddziağywania akustycznego o oddziağywaniu bezpoŜrednim naleŨy m·wiĺ w 
odniesieniu do pracy instalacji i urzŃdzeŒ zwiŃzanych z funkcjonowaniem elektrowni wodnej. 
Oddziağywaniem wt·rnym w tym przypadku bňdzie oddziağywanie akustyczne ruchu 
pojazd·w obsğugi serwisowej. Oddziağywanie to bňdzie jednak marginalne, ograniczone do 
co najwyŨej jednego przejazdu w tygodniu, celem odğowienia zanieczyszczeŒ niesionych 
nurtem rzeki.  
 
Nasilenie negatywnych oddziağywaŒ na powierzchniň ziemi bňdzie zwiŃzane gğ·wnie z fazŃ 
realizacji inwestycji. Zmiany powierzchni terenu bňdŃ zjawiskiem bezpoŜrednim, jednak o 
charakterze odwracalnym (po zakoŒczeniu prac budowlanych teren zostanie przywr·cony do 
stanu pierwotnego). Po zakoŒczeniu realizacji inwestycji nastŃpi humusowanie i obsiew 
terenu przylegğego, kt·ry zostağ by przeksztağcony na wskutek rob·t realizacyjnych. 
 
Gğ·wnym komponentem Ŝrodowiska, gdzie mogŃ wystŃpiĺ oddziağywania skumulowane, jest 
potencjalna emisja hağasu. Niemniej jednak mağa elektrownia wodna jest Ŧr·dğem hağasu o 
nieznacznej uciŃŨliwoŜci, co powoduje, iŨ sumaryczne oddziağywanie r·wnieŨ nie bňdzie 
miağo istotnych negatywnych konsekwencji. NaleŨy przy tym podkreŜliĺ, iŨ istniejŃce 
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urzŃdzenia wodne (jaz, elektrownia) zlokalizowane sŃ w znacznej odlegğoŜci od teren·w 
zabudowach, co wyklucza jej negatywne oddziağywanie.  
 

KONFLIKTY SPOĞECZNE 
 
Wykazano mağe prawdopodobieŒstwo sprzeciwu ze strony lokalnej spoğecznoŜci i organizacji 
ekologicznych. WiŃŨe siň to gğ·wnie z faktem, iŨ projektowane przedsiňwziňcie bňdzie 
zlokalizowane w znacznej odlegğoŜci od zabudowy mieszkaniowej i zostanie wkomponowane 
w naturalny krajobraz.  
 

MONITORING 
 
Nie przewiduje wykraczajŃcego poza ramy prawne monitoringu oddziağywania 
przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko w zakresie emisji substancji do powietrza lub emisji hağasu 
czy teŨ pola elektromagnetycznego. Zaleca siň jednak prowadzenie kontrolnych pomiar·w 
stan·w wody w celu zagwarantowania przepğywu biologicznego w rzece. 
 

METODY PROGNOZOWANIA 
 
Wszystkie analizy zawarte w raporcie zostağy oparte na metodykach referencyjnych 
okreŜlonych w przepisach dotyczŃcych ochrony Ŝrodowiska lub powszechnie stosowanych 
metodach oceny oddziağywania przedsiňwziňĺ na Ŝrodowisko. 
 

POWAŧNE AWARIE PRZEMYSĞOWE, OBSZAR OGRANICZONEGO UŧYTKOWANIA 
 
Przedsiňwziňcie nie naleŨy do zakğad·w o duŨym lub zwiňkszonym ryzyku wystŃpienia 
powaŨnej awarii przemysğowej. 
 
Nie stwierdzono potrzeby utworzenia obszaru ograniczonego uŨytkowania. 
 

PODSUMOWANIE ODDZIAĞYWAő, WNIOSKI Z ANALIZY 

 

Jako wariant predysponowany do realizacji wskazano wariant 1 ï proponowany przez 

inwestora. Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzono, Ũe planowana 

inwestycja jest korzystna ze wzglňdu na uwarunkowania spoğeczno ï gospodarcze 

jak r·wnieŨ planistyczne oraz moŨliwa do realizacji pod wzglňdem uwarunkowaŒ 

przyrodniczo - Ŝrodowiskowych przy uwzglňdnieniu zaleceŒ okreŜlonych w Raporcie. 

Przewidywane do zastosowania rozwiŃzania w przypadku ich rzetelnego i zgodnego 

z obowiŃzujŃcymi normami i zaleceniami wykonania, ograniczŃ do minimum 

negatywne oddziağywanie na Ŝrodowisko.  
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1. WSTŇP 
 

1.1. Cel i zakres opracowania 
 
Przedmiotem opracowania jest Raport o oddziağywaniu na Ŝrodowisko przedsiňwziňcia 
polegajŃcego na budowie mağej elektrowni wodnej MEW Lewin Brzeski wraz z infrastruktura 
przylegğŃ realizowanŃ na rzece Nysa Kğodzka w km rzeki 13+845 na terenie miejscowoŜci 
Lewin Brzeski (woj. opolskie, pow. brzeski). 
 
PodstawowŃ funkcjŃ inwestycji bňdzie ekologicznie czysta produkcja energii elektrycznej 
przy uŨyciu turbozespoğ·w, kt·re wykorzystujŃc spad na istniejŃcym jazie ruchomym, a 
przepğyw w rzece napňdzaĺ bňdŃ generatory tj. urzŃdzenia bezpoŜrednio wytwarzajŃce 
energiň elektrycznŃ.  
 
Blok elektrowni zaplanowano przy lewym przycz·ğku jazu Lewin Brzeski, pomiňdzy 
przycz·ğkiem jazu a wağem przeciwpowodziowym, bezpoŜrednio za kğadkŃ komunikacyjnŃ, 
niezaleŨnie od rodzaju zamontowanych turbin (na obecnym etapie wstňpnie zakğada siň, Ũe 
bňdŃ to poziome turbiny typu Kaplan ï orientacyjne parametry to: Ŝrednica wirnika ok. 1650 
mm, prňdkoŜĺ obrotowa ok. 150 obr/min). Zakğada siň wykonanie bloku elektrowni w postaci 
konstrukcji monolitycznej z betonu hydrotechnicznego, szczelnej i zatapianej podczas 
przejŜcia w·d wezbraniowych przez obszar lewostronnego miňdzywala rzeki. 
 
Zamierzenie inwestycyjne obejmuje budowň bloku elektrowni wraz z kanağami dopğywowym  
i odpğywowym  z ubezpieczeniami brzegowymi. Podstawowe parametry obiekt·w 
skğadowych: 
 

¶ przepğawka dla ryb ï szczelinowa z rynnŃ wňgorzowŃ, 

¶ umocnienia brzegowe rzeki w rejonie jazu i elektrowni (mury oporowe), 

¶ mağa elektrownia wodna o mocy 630 kW, 

¶ przepğyw dyspozycyjny (przeğyk instalowany): QD= 30-34 m
3
/s, 

¶ linia kablowa zasilania i wyprowadzenia energii. 
 
Powierzchnia cağkowita dziağek inwestycyjnych wynosi ok. 7,5256 ha. ĞŃczna powierzchnia 
zajmowanej nieruchomoŜci, a wiňc obiekt·w elektrowni wchodzŃcych w skğad inwestycji, 
wynosi ok. 0,03 ha (300 mĮ), w tym blok elektrowni z infrastrukturŃ ok. 225 mĮ oraz  
przyğŃcze elektroenergetyczne ok. 75 mĮ. 
 

Niniejszy Raport sporzŃdzony zostağ na etapie ubiegania siň przez Inwestora o wydanie 
decyzji o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach. Celem opracowania jest okreŜlenie 
oddziağywania inwestycji przy przyjňtych rozwiŃzaniach projektowych i koncepcyjnych na 
poszczeg·lne komponenty Ŝrodowiska przyrodniczego oraz na okolicznŃ ludnoŜĺ. 
 
Zakres raportu obejmuje rozpoznanie i oszacowanie wartoŜci Ŝrodowiska naturalnego, stan 
zagospodarowania terenu, opis inwestycji, rozpoznanie Ŧr·değ i rodzaj·w uciŃŨliwoŜci i 
okreŜlenie wpğywu obiektu na komponenty Ŝrodowiska. W trakcie prac kameralnych 
przeanalizowano szereg materiağ·w archiwalnych. Dokonano wizji terenu na kt·rym zakğada 
siň lokalizacjň przedsiňwziňcia. 
 
W toku postňpowania administracyjnego dla opisywanego przedsiňwziňcia, wydane zostağy 
nastňpujŃce opinie i postanowienia: 
 

¶ postanowienie Burmistrza Miasta i Gminy Lewin Brzeski, znak 

GK.6220.4.2024.2025 z dnia 16 wrzeŜnia 2025 r. [patrz: zağŃcznik tekstowy 1] 
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stwierdzajŃce obowiŃzek przeprowadzenia oceny oddziağywania na Ŝrodowisko dla 
przedmiotowego przedsiňwziňcia, 

¶ postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony środowiska w Opolu, znak 

WOOś.4220.121.2024 r. z dnia 26 kwietnia 2024r. [patrz: zağŃcznik tekstowy 2] 
oraz podtrzymujŃca je informacja nr WOOś.4220.181.2025.IM z dnia 23 lipca 2025 

r. [patrz: zağŃcznik tekstowy 3] ï wyraŨajŃce opiniň o koniecznoŜci 
przeprowadzenia oceny oddziağywania na Ŝrodowisko dla przedmiotowego 
przedsiňwziňcia; 

¶ opinia PaŒstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Brzegu, znak 

NZ.9022.4.7.2024.MW [patrz: zağŃcznik tekstowy 4] stwierdzajŃca brak 
koniecznoŜci przeprowadzenia oceny oddziağywania na Ŝrodowisko dla 
przedmiotowego przedsiňwziňcia; 

¶ opinia PaŒstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, ZarzŃd Zlewni w 

Nysie, znak VN.ZZś.4901.76.2025 z dnia 8 sierpnia 2025 r. [patrz: zağŃcznik 

tekstowy 5] stwierdzajŃca brak koniecznoŜci przeprowadzenia oceny 
oddziağywania na Ŝrodowisko dla przedmiotowego przedsiňwziňcia z koniecznoŜciŃ 
okreŜlenia w decyzji o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach wymagaŒ: 

o uwzglňdnienie zapewnienia droŨnoŜci rzeki Nysa Kğodzka dla migracji 
ichtiofauny (jesiotra i ğososia) oraz zapewnienie droŨnoŜci rzeki dla migracji o 
znaczeniu gospodarczym (troci wňdrownej), zgodnie z celem Ŝrodowiskowym 
zapisanym w aktualizacji planu gospodarowania wodami na obszarze 
dorzecza Odry, 

o w trakcie realizacji przedsiňwziňcia bazň sprzňtowŃ naleŨy usytuowaĺ na 
utwardzonym i szczelnym podğoŨu, maszyny trzeba sprawdziĺ pod kŃtem 
moŨliwego wycieku substancji ropopochodnych; 

 
Niniejsza dokumentacja speğnia wymagania okreŜlone w art. 66 ustawy z dnia  
3 paŦdziernika 2008 r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale 
spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko [Dz.U. 
2024 poz. 1112 ze zm.]. 
 
Korelacje wyŨej cyt. ustawy w odniesieniu do raportu przedstawiono w poniŨszej tabeli.  
 
TABELA 1. Korelacje pomiňdzy zawartoŜciŃ dokumentu, a wymogami ustawy o udostňpnieniu informacji o 

Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach 
oddziağywania na Ŝrodowisko 

Wymagania art. 66 ustawy [t. j Dz. U 2024 poz. 1112.] Rozdziağ dokumentu 

1) opis planowanego przedsiňwziňcia, a w szczeg·lnoŜci: 

a. charakterystyka cağego przedsiňwziňcia i warunki uŨytkowania 
terenu w fazie budowy i eksploatacji lub uŨytkowania, w tym w 
odniesieniu do obszar·w szczeg·lnego zagroŨenia powodziŃ w 
rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017r ï Prawo 
Wodne, 

b. gğ·wne cechy charakterystyczne proces·w produkcyjnych, 

c. przewidywane rodzaje i iloŜci emisji, w tym odpad·w wynikajŃce z 
funkcjonowania planowanego przedsiňwziňcia, 

d. informacje o r·ŨnorodnoŜci biologicznej, wykorzystywaniu zasob·w 
naturalnych, w tym gleby, wody i powierzchni ziemi, 

e. informacje o zapotrzebowaniu na energiň i jej zuŨyciu, 

f. informacje o pracach rozbi·rkowych dotyczŃcych przedsiňwziňĺ 
mogŃcych znaczŃco oddziağywaĺ na Ŝrodowisko 

g. ocenione w oparciu o wiedzň naukowŃ ryzyko wystŃpienia 
powaŨnych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych, przy 
uwzglňdnieniu uŨywanych substancji i stosowanych technologii, w 

Rozdziağ 2 
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tym ryzyko zwiŃzane ze zmianŃ klimatu, 

2) opis element·w przyrodniczych Ŝrodowiska, objňtych zakresem 
przewidywanego oddziağywania planowanego przedsiňwziňcia na 
Ŝrodowisko, w tym: 

a) element·w Ŝrodowiska objňtych ochronŃ na podstawie ustawy z dnia 16 
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz korytarzy ekologicznych w 
rozumieniu tej ustawy 

b) wğaŜciwoŜci hydromorfologicznych, fizykochemicznych, biologicznych i 
chemicznych w·d, 

2a) wyniki inwentaryzacji przyrodniczej, przez kt·rŃ rozumie siň zbi·r badaŒ 
terenowych przeprowadzonych na potrzeby scharakteryzowania element·w 
Ŝrodowiska przyrodniczego, jeŨeli zostağa przeprowadzona, wraz z opisem 
zastosowanej metodyki; wyniki inwentaryzacji przyrodniczej wraz z opisem 
metodyki stanowiŃ zağŃcznik do raportu; 

2b)  inne dane, na podstawie kt·rych dokonano opisu element·w przyrodniczych; 

 

Rozdziağ 3 

 

Rozdziağ 3.8 

Rozdziağ 3.9 

 

ZağŃcznik 4 

3) opis istniejŃcych w sŃsiedztwie lub w bezpoŜrednim zasiňgu oddziağywania 
planowanego przedsiňwziňcia zabytk·w chronionych na podstawie 
przepis·w o ochronnie zabytk·w i opiece nad zabytkami, 

3a) opis krajobrazu, w kt·rym dane przedsiňwziňcie ma byĺ zlokalizowane 

3b) informacje na temat powiŃzaŒ z innymi przedsiňwziňciami, w szczeg·lnoŜci 
kumulowania siň oddziağywaŒ przedsiňwziňĺ realizowanych, zrealizowanych 
lub planowanych, dla kt·rych wydano decyzjň o Ŝrodowiskowych 
uwarunkowaniach, znajdujŃcych siň na terenie, na kt·rym planuje siň 
realizacjň przedsiňwziňcia, oraz w obszarze oddziağywania przedsiňwziňcia 
lub kt·rych oddziağywania mieszczŃ siň w obszarze oddziağywania 
planowanego przedsiňwziňcia - w zakresie, w jakim ich oddziağywania mogŃ 
prowadziĺ do skumulowania oddziağywaŒ z planowanym przedsiňwziňciem; 

Rozdziağ 5 

 

Rozdziağ 3.7 

Rozdziağ 21.2 

4) opis przewidywanych skutk·w dla Ŝrodowiska w przypadku 
niepodejmowania przedsiňwziňcia, uwzglňdniajŃcy dostňpne informacje o 
Ŝrodowisku oraz wiedzň naukowŃ; 

Rozdziağ 2.9 

5) opis wariant·w uwzglňdniajŃcy szczeg·lne cechy przedsiňwziňcia lub jego 
oddziağywania, w tym: 

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawcň oraz racjonalnego 
wariantu alternatywnego, 
b) racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla Ŝrodowiska  
- wraz z uzasadnieniem ich wyboru; 

Rozdziağ 2.10 

6) okreŜlenie przewidywanego oddziağywania analizowanych wariant·w na 
Ŝrodowisko, w tym r·wnieŨ w przypadku wystŃpienia powaŨnej awarii 
przemysğowej i katastrofy naturalnej i budowlanej, na klimat, w tym emisje 
gaz·w cieplarnianych i oddziağywania istotne z punktu widzenia 
dostosowania do zmian klimatu, a takŨe moŨliwego transgranicznego 
oddziağywania na Ŝrodowisko, a w przypadku drogi w transeuropejskiej sieci 
drogowej, takŨe wpğywu planowanej drogi na bezpieczeŒstwo ruchu 
drogowego; 

6a) por·wnanie oddziağywaŒ analizowanych wariant·w na: 
a) ludzi, roŜliny, zwierzňta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wodň i powietrze, 
b) powierzchniň ziemi, z uwzglňdnieniem ruch·w masowych ziemi, i 
krajobraz, 
c) dobra materialne, 
d) zabytki i krajobraz kulturowy, objňte istniejŃcŃ dokumentacjŃ, w 
szczeg·lnoŜci rejestrem lub ewidencjŃ zabytk·w, 
e) formy ochrony przyrody, o kt·rych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony 
obszar·w Natura 2000, oraz ciŃgğoŜĺ ğŃczŃcych je korytarzy ekologicznych, 
f) elementy wymienione w art. 68 ust. 2 pkt 2 lit. b, jeŨeli zostağy 
uwzglňdnione w raporcie o oddziağywaniu przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko 
lub jeŨeli sŃ wymagane przez wğaŜciwy organ, 

Rozdziağ 2.11 

 

 

 

Rozdziağy 6 - 20 
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g) wzajemne oddziağywanie miňdzy elementami, o kt·rych mowa w lit. a-f; 

7) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawcň wariantu, z 
uwzglňdnieniem informacji, o kt·rych mowa w pkt 6 i 6a 

Rozdziağ 2.10.3 

8) opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawcň oraz opis 
przewidywanych znaczŃcych oddziağywaŒ planowanego przedsiňwziňcia na 
Ŝrodowisko, obejmujŃce bezpoŜrednie, poŜrednie, wt·rne, skumulowane, 
kr·tko-, Ŝrednio-, i dğugoterminowe, stağe i chwilowe oddziağywania na 
Ŝrodowisko, wynikajŃce z: 

a. istnienia przedsiňwziňcia 

b. wykorzystywania zasob·w Ŝrodowiska 

c. emisji 

Rozdziağ 21 

9) opis przewidywanych dziağaŒ majŃcych na celu unikanie, zapobieganie, 
ograniczanie lub kompensacjň przyrodniczŃ negatywnych oddziağywaŒ na 
Ŝrodowisko, w szczeg·lnoŜci na formy ochrony przyrody, o kt·rych mowa w 
art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na 
cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000, oraz ciŃgğoŜĺ ğŃczŃcych je 
korytarzy ekologicznych, wraz z ocenŃ ich skutecznoŜci odpowiednio na 
etapach realizacji, eksploatacji likwidacji przedsiňwziňcia; 

Rozdziağ 22 

10) dla dr·g bňdŃcych przedsiňwziňciami mogŃcymi zawsze znaczŃco 
oddziağywaĺ na Ŝrodowisko: 

a. okreŜlenie zağoŨeŒ do: 
i. ratowniczych badaŒ zidentyfikowanych zabytk·w 
znajdujŃcych siň na obszarze planowanego 
przedsiňwziňcia, odkrywanych na etapie rob·t 
budowlanych 

ii. programu zabezpieczenia istniejŃcych zabytk·w przed 
negatywnym oddziağywaniem planowanego 
przedsiňwziňcia oraz ochrony krajobrazu kulturowego 

b. analizň i ocenň moŨliwych zagroŨeŒ i szk·d dla zabytk·w 
chronionych na podstawie przepis·w o ochronie zabytk·w i opiece 
nad zabytkami, w szczeg·lnoŜci zabytk·w archeologicznych, w 
sŃsiedztwie lub w bezpoŜrednim zasiňgu oddziağywania 
planowanego przedsiňwziňcia 

10a)  dla instalacji do spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o  
elektrycznej mocy znamionowej nie mniejszej niŨ 300 MW ocenň 
gotowoŜci instalacji do wychwytywania dwutlenku wňgla, okreŜlonŃ na 
podstawie analizy: 
a)  dostňpnoŜci podziemnych skğadowisk dwutlenku wňgla, 
b) wykonalnoŜci technicznej i ekonomicznej sieci transportowych     
dwutlenku wňgla 

Nie wymagane 
Planowana inwestycja 
nie stanowi inwestycji 

drogowej 

11) jeŨeli planowane przedsiňwziňcie jest zwiŃzane z uŨyciem instalacji, 
por·wnanie proponowanej technologii z technologiŃ speğniajŃcŃ wymagania, 
o kt·rych mowa w art. 143 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. ï Prawo 
ochrony Ŝrodowiska 

11a) odniesienie siň do cel·w Ŝrodowiskowych wynikajŃcych z dokument·w 
strategicznych istotnych z punktu widzenia realizacji przedsiňwziňcia 

Rozdziağ 25 

12) wskazanie, czy dla planowanego przedsiňwziňcia jest konieczne 
ustanowienie obszaru ograniczonego uŨytkowania, o kt·rym mowa w 
ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony Ŝrodowiska, oraz 
okreŜlenie granic takiego obszaru, ograniczeŒ w zakresie przeznaczenia 
terenu, wymagaŒ technicznych dotyczŃcych obiekt·w budowlanych i 
sposob·w korzystania z nich; nie dotyczy to przedsiňwziňĺ polegajŃcych na 
budowie lub przebudowie drogi oraz przedsiňwziňĺ polegajŃcych na 
budowie lub przebudowie linii kolejowej lub lotniska uŨytku publicznego 

Rozdziağ 26 

13) przedstawienie zagadnieŒ w formie graficznej CzňŜĺ rysunkowa 

dokumentacji 
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14) przedstawienie zagadnieŒ w formie kartograficznej w skali odpowiadajŃcej 
przedmiotowi i szczeg·ğowoŜci analizowanych w raporcie zagadnieŒ oraz 
umoŨliwiajŃcej kompleksowe przedstawienie przeprowadzonych analiz 
oddziağywania przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko 

CzňŜĺ rysunkowa 

dokumentacji 

15) analiza moŨliwych konflikt·w spoğecznych zwiŃzanych z planowanym 
przedsiňwziňciem 

Rozdziağ 23 

16) przedstawienie propozycji monitoringu oddziağywania planowanego 
przedsiňwziňcia na etapie jego budowy i eksploatacji lub uŨytkowania, w 
szczeg·lnoŜci na formy ochrony przyrody, o kt·rych mowa w art. 6 ust. 1 
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na cele i 
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000, oraz ciŃgğoŜĺ ğŃczŃcych je 
korytarzy ekologicznych, oraz informacje o dostňpnych wynikach innego 
monitoringu, kt·re mogŃ mieĺ znaczenie dla ustalenia obowiŃzk·w w tym 
zakresie; 

Rozdziağ 29 

17) wskazanie trudnoŜci wynikajŃcych z niedostatk·w techniki lub luk we 
wsp·ğczesnej wiedzy, jakie napotkano, opracowujŃc raport 

Rozdziağ 30 

18) streszczenie w jňzyku niespecjalistycznym informacji zawartych w raporcie, 
w odniesieniu do kaŨdego elementu raportu 

Streszczenie 

nietechniczne 

19) podpis autora, a w przypadku gdy wykonawcŃ raportu jest zesp·ğ autor·w - 
kierujŃcego tym zespoğem, wraz z podaniem imienia i nazwiska oraz daty 
sporzŃdzenia raportu; 

19a)  oŜwiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcŃ raportu jest zesp·ğ 
autor·w - kierujŃcego tym zespoğem, o speğnieniu wymagaŒ, o kt·rych mowa 
w art. 74a ust. 2, stanowiŃce zağŃcznik do raportu; 

Strona tytuğowa 

20) Ŧr·dğa informacji stanowiŃce podstawň do sporzŃdzenia raportu Rozdziağ 1.4 

W przypadku gdy planowane przedsiňwziňcie zwiŃzane jest z dziağalnoŜciŃ 
polegajŃcŃ na poszukiwaniu i rozpoznawaniu zğoŨa wňglowodor·w metodŃ 
otwor·w wiertniczych lub wydobywaniu wňglowodor·w ze zğoŨa tŃ metodŃ, 
opis element·w przyrodniczych Ŝrodowiska, wyniki inwentaryzacji 
przyrodniczej oraz inne dane, o kt·rych mowa w ust. 1 pkt 2-2b, powinny 
zawieraĺ siň w obszarze okreŜlonym promieniem 500 m od zewnňtrznej 
granicy przedsiňwziňcia 

Nie wymagane. 
Planowana inwestycja 
nie jest zwiŃzana z 
poszukiwaniem i 

rozpoznawaniem zğoŨa 
wňglowodor·w metodŃ 
otwor·w wiertniczych lub 

wydobywaniem 
wňglowodor·w ze zğoŨa 

23) Informacje, o kt·rych mowa w ust. 1 pkt 4-8, powinny uwzglňdniaĺ 
przewidywane oddziağywanie analizowanych wariant·w na cele i 
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnoŜĺ tego obszaru 

24a) W przypadku stwierdzenia, Ũe przedsiňwziňcie moŨe znaczŃco 
oddziağywaĺ na obszar Natura 2000, raport o oddziağywaniu 
przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko powinien zawieraĺ takŨe dane 
pozwalajŃce na ustalenie braku rozwiŃzaŒ alternatywnych oraz 
informacje pozwalajŃce na ustalenie, czy wymogi nadrzňdnego interesu 
publicznego przemawiajŃ za realizacjŃ przedsiňwziňcia 

24b) JeŨeli planowane przedsiňwziňcie stanowi inwestycjň liniowŃ celu 
publicznego, a proponowany przez wnioskodawcň wariant przebiega 
przez obszar parku narodowego lub rezerwatu przyrody, raport o 
oddziağywaniu przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko powinien zawieraĺ takŨe 
dane pozwalajŃce na ustalenie braku rozwiŃzaŒ alternatywnych 

 

 

Nie wymagane. 
Planowana inwestycja 
nie znajduje siň na 

obszarze Natura 2000. 

Nie wymagane. 
Planowana inwestycja 
nie stanowi inwestycji 

liniowej. 

24) W razie stwierdzenia moŨliwoŜci transgranicznego oddziağywania na 
Ŝrodowisko, informacje, o kt·rych mowa w ust. 1 pkt 1-16, powinny 
uwzglňdniaĺ okreŜlenie oddziağywania planowanego przedsiňwziňcia 
poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej 

Rozdziağ 28 

25) JeŨeli dla planowanego przedsiňwziňcia jest konieczne ustanowienie 
obszaru ograniczonego uŨytkowania, do raportu powinna byĺ zağŃczona 
poŜwiadczona przez wğaŜciwy organ kopia mapy ewidencyjnej z 

Nie wymagane 
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zaznaczonym przebiegiem granic obszaru, na kt·rym jest konieczne 
utworzenie obszaru ograniczonego uŨytkowania. Nie dotyczy to 
przedsiňwziňĺ polegajŃcych na budowie lub przebudowie drogi oraz 
przedsiňwziňĺ polegajŃcych na budowie lub przebudowie linii kolejowej 
lub lotniska uŨytku publicznego 

26) JeŨeli planowane przedsiňwziňcie jest zwiŃzane z uŨyciem instalacji 
objňtej obowiŃzkiem uzyskania pozwolenia zintegrowanego, raport o 
oddziağywaniu przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko powinien zawieraĺ 
por·wnanie proponowanej techniki z najlepszymi dostňpnymi 
technikami 

Nie wymagane 

27) Raport o oddziağywaniu przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko powinien 
uwzglňdniaĺ oddziağywanie przedsiňwziňcia na etapach jego realizacji, 
eksploatacji, uŨytkowania lub likwidacji 

Cağa treŜĺ Raportu 

 

1.2. Klasyfikacja przedsiňwziňcia  
 

SporzŃdzenie Raportu jest elementem postňpowania w sprawie oceny oddziağywania na 
Ŝrodowisko, kt·re to postňpowanie koŒczy siň wydaniem decyzji o Ŝrodowiskowych 
uwarunkowaniach. Decyzjň o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach doğŃcza siň do wniosku o 
wydanie decyzji pozwalajŃcej na realizacjň przedsiňwziňcia mogŃcego zawsze znaczŃco 
oddziağywaĺ na Ŝrodowisko lub przedsiňwziňcia mogŃcego potencjalnie znaczŃco 
oddziağywaĺ na Ŝrodowisko. 

 
Planowana inwestycja w postaci budowy mağe elektrowni wodnej wraz z infrastrukturŃ 

przylegğŃ wymieniona jest w Ä3 ust. 1 pkt 5 oraz w Ä3 ust. 1 pkt 69  RozporzŃdzenia Rady 
Ministr·w z dnia 10 wrzeŜnia 2019 w sprawie przedsiňwziňĺ mogŃcych znaczŃco 
oddziağywaĺ na Ŝrodowisko (Dz. U z 2019r., poz. 1839.) [ze zmianami  RozporzŃdzenia 
Rady Ministr·w z dnia 10 sierpnia 2023r. zmieniajŃcym rozporzŃdzenie w sprawie 
przedsiňwziňĺ mogŃcych znaczŃco oddziağywaĺ na Ŝrodowisko (Dz. U z 2023r., poz. 1724.)] 
jako przedsiňwziňcie mogŃce potencjalnie znaczŃco oddziağywaĺ na Ŝrodowisko, tzn. 

 

Á Ä3 ust. 1 pkt 5 ï elektrownie wodne; 

 

W ramach przedsiňwziňcia wybudowana zostanie elektrownia wodna, kt·ra 

kwalifikuje siň jako przedsiňwziňcie wymienione w  w/w rozporzŃdzeniu. 

 

MajŃc powyŨsze na uwadze, w Ŝwietle prawa krajowego przedsiňwziňcie kwalifikuje 

siň do przedsiňwziňĺ mogŃcych potencjalnie znaczŃco oddziağywaĺ na Ŝrodowisko, a 

jego realizacja wymaga uzyskania decyzji o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach. 

 
Analizowane przedsiňwziňcie nie kwalifikuje siň do przedsiňwziňĺ, o kt·rych mowa w art. 59 
ust. 2 ustawy z dnia 3 paŦdziernika 2008 r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego 
ochronie, udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na 
Ŝrodowisko [Dz.U. 2024 poz. 1112 ze zm.] tj.: 

 
1. przedsiňwziňĺ kt·re mogŃ znaczŃco oddziağywaĺ na obszar Natura 2000, a nie sŃ 
bezpoŜrednio zwiŃzane z ochronŃ tego obszaru lub nie wynika z tej ochrony, 

2. przedsiňwziňĺ dla kt·rych obowiŃzek przeprowadzenia oceny oddziağywania 
przedsiňwziňcia na obszar Natura 2000 zostağ stwierdzony na podstawie art. 97 ust. 1. 
 

MajŃc powyŨsze na uwadze, w Ŝwietle prawa krajowego przedsiňwziňcie nie 

kwalifikuje siň do przedsiňwziňĺ mogŃcych potencjalnie znaczŃco oddziağywaĺ na 

obszary Natura 2000. 
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1.3. Dane inwestora 
 

ĂEnergia DolnoŜlŃska Sp. Z O.O.ò 

ul. Sokola 17, 

55-220 Chwağowice 
 

1.4. ťr·dğa informacji stanowiŃce podstawň do sporzŃdzenia raportu  

1.4.1. Akty prawne 

1) Ustawa z dnia 3 paŦdziernika 2008r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, 
 udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko [tj. 
 Dz. U. z 2024r., Poz. 1112], 

2) Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony Ŝrodowiska [tj. Dz. U. z 2025r., Poz. 647.], 
3) Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001r. o odpadach [tj. Dz. U. z 2023r., Poz. 1587 ze zm.], 
4) Ustawa z dnia 18 lipca 2001r. Prawo wodne [tj. Dz. U. z 2025r., Poz. 960], 
5) Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody [tj. Dz. U. z 2024r., Poz. 1478.], 
6) Ustawa z 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym [tj. Dz. U. z 2024r., 

 Poz. 1130.], 
7) Ustawa z dnia 16 czerwca 2023r o odnawialnych Ŧr·dğach energii [tj. Dz. U z 2024r., Poz. 1361]., 
8) Ustawa z dnia 10 kwietnia 1997r Prawo energetyczne [tj. Dz. U z 2024r., poz. 266]; 
9) Ustawa z dnia 28 lipca 2005r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony 

uzdrowiskowej oraz o gminach uzdrowiskowych [tj. Dz. U. z 2023r., Poz. 151.]. 
10) Ustawa z dnia 9 czerwca 2011r. Prawo geologiczne i g·rnicze [tj. Dz. U. z 2024r., Poz. 1290.], 
11) Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytk·w i opiece nad zabytkami [tj. Dz. U. z 2024r., 

 Poz. 1292] 
12) Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007r. o zapobieganiu szkodom w Ŝrodowisku i ich naprawie [tj. Dz. 

 U. z 2020r., Poz. 2187.]. 
13) RozporzŃdzenie Ministra środowiska

 
z dnia 2 lipca 2010r. w sprawie rodzaj·w instalacji, kt·rych 

 eksploatacja wymaga zgğoszenia [t. j Dz. U. z 2019r., Poz. 1510]. 
14) RozporzŃdzenie Rady Ministr·w z dnia 10 wrzeŜnia 2019r. w sprawie przedsiňwziňĺ mogŃcych 

 znaczŃco oddziağywaĺ na Ŝrodowisko [tj. Dz. U. z 2019r., Poz. 1839 ze zm.]. 
15) RozporzŃdzenie Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020r. w sprawie katalogu odpad·w [Dz. 

 U. z 2020r., Poz. 10]. 
16) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z 4 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych poziom·w 

 hağasu w Ŝrodowisku [tj. Dz. U. z 2014r., Poz.112]. 
17) RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005r. w sprawie zasadniczych 

 wymagaŒ dla urzŃdzeŒ uŨywanych na zewnŃtrz pomieszczeŒ w zakresie emisji hağasu do 
 Ŝrodowiska [Dz. U. z 2005r., Nr 263, Poz. 2202 ze zm.]. 

18) Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzaj·w i iloŜci znajdujŃcych siň w 
 zakğadzie substancji niebezpiecznych, decydujŃcych o zaliczeniu zakğadu o zwiňkszonym ryzyku 
 albo zakğadu o duŨym ryzyku wystŃpienia powaŨnej awarii przemysğowej [Dz. U. z 2016 r., Poz. 
 138]. 

19) RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki z dnia 9 paŦdziernika 2015 r. w sprawie wymagaŒ 
 jakoŜciowych dla paliw ciekğych [tj. Dz. U. z 2015r., Poz. 1680]. 

20) RozporzŃdzenie Rady Ministr·w w sprawie zlewni z dnia 27 lutego 2023r [tj. Dz. U 2023r., poz. 
357] 

21) RozporzŃdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022r w sprawie Planu 
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry [tj. Dz. U 2023r., poz. 335], 

22) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 18 listopada 2016r . w sprawie dokumentacji 
 hydrogeologicznej i dokumentacji geologiczno-inŨynierskiej [Dz. U. z 2016r., Poz. 2033]. 

23) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie kryteri·w i sposobu 
oceny stanu jednolitych czňŜci w·d podziemnych

2) 
[tj. Dz. U. z 2019r., Poz. 2148]. 

24) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 10 listopada 2015 r. w sprawie listy rodzaj·w 
 odpad·w, kt·re osoby fizyczne lub jednostki organizacyjne niebňdŃce przedsiňbiorcami mogŃ 
 poddawaĺ odzyskowi na potrzeby wğasne, oraz dopuszczalnych metod ich odzysku

2) 
[Dz. U. z 

 2016 r., Poz. 93]. 
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25) RozporzŃdzenie Ministra Klimatu w sprawie sposob·w sprawdzania dotrzymania 
dopuszczalnych poziom·w p·l elektromagnetycznych w Ŝrodowisku [tj. Dz. U 2022r., poz. 2630], 

26) RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki Morskiej i ŧeglugi śr·dlŃdowej z dnia 12 lipca 2019r w 
sprawie substancji szczeg·lnie szkodliwych dla Ŝrodowiska wodnego oraz warunk·w, jakie 
naleŨy speğniĺ przy wprowadzaniu do w·d lub do ziemi Ŝciek·w, a takŨe przy odprowadzaniu 
w·d opadowych lub roztopowych do w·d lub do urzŃdzeŒ wodnych [Dz. U z 2019r., poz. 1311], 

27) RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki Morskiej i ŧeglugi śr·dlŃdowej z dnia 11 paŦdziernika 
2019r w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjağu ekologicznego i stanu 
chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych, a takŨe 
Ŝrodowiskowych norm jakoŜci dla substancji priorytetowych [Dz. U 2019r., poz. 2149]. 

28) RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki Morskiej i ŧeglugi śr·dlŃdowej z dnia 11 paŦdziernika 
2019r w sprawie kryteri·w i sposobu oceny stanu jednolitych czňŜci w·d podziemnych [Dz. U 
2019r., poz. 2148]. 

29) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 3 marca 2008r. w sprawie poziom·w niekt·rych 
 substancji w powietrzu [tj. Dz. U. z 2021r., Poz. 845]. 

30) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 1 wrzeŜnia 2016r. w sprawie sposobu prowadzenia 
 oceny zanieczyszczeŒ powierzchni ziemi [Dz. U. z 2016r., Poz. 1395]. 

31) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie wartoŜci odniesienia 
 dla niekt·rych substancji w powietrzu [Dz. U. z 2010r., Nr 16, Poz. 87]. 

32) RozporzŃdzenie Ministra środowiska RozporzŃdzenie Ministra Klimatu i środowiska z dnia 7 
wrzeŜnia 2021 r. w sprawie wymagaŒ w zakresie prowadzenia pomiar·w wielkoŜci emisji [tj. Dz. 
U 2021r., poz. 1710], 

33) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 20 czerwca 2007r. w sprawie informacji 
 dotyczŃcych ruch·w masowych ziemi [tj. Dz. U. z 2020r., Poz. 2270]. 

34) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 2 lipca 2010r. w sprawie przypadk·w, w kt·rych 
 wprowadzanie gaz·w lub pyğ·w do powietrza z instalacji nie wymaga pozwolenia [Dz. U. z 
 2010r., Nr 130, Poz. 881]. 

35) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 29 marca 2012r. zmieniajŃce rozporzŃdzenie w 
 sprawie obszar·w specjalnej ochrony ptak·w [tj. Dz. U. z 2017r., Poz. 1789]. 

36) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 9 paŦdziernika 2014r. w sprawie ochrony 
 gatunkowej roŜlin [Dz. U. z 2014r., Poz. 1409]. 

37) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 16 grudnia 2016r. w sprawie ochrony  gatunkowej 
zwierzŃt [Dz. U. z 2022r., Poz. 2380] 

38) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 9 paŦdziernika 2014r. w sprawie gatunk·w dziko 
 wystňpujŃcych grzyb·w objňtych ochronŃ [Dz. U. z 2014r., Poz. 1408]. 

39) RozporzŃdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 14 stycznia 2002r. w sprawie okreŜlenia 
 przeciňtnych norm zuŨycia wody [Dz. U. z 2002r., Nr 8, Poz. 70]. 

40) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzaj·w instalacji 
 mogŃcych powodowaĺ znaczne zanieczyszczenie poszczeg·lnych element·w przyrodniczych 
 albo Ŝrodowiska jako cağoŜci [Dz. U. z 2014r., Poz. 1169]. 

41) Dyrektywa 2011/92/UE w sprawie oceny skutk·w wywieranych przez niekt·re przedsiňwziňcia 
 publiczne i prywatne na Ŝrodowisko. 

42) Dyrektywa 92/43/EWG o ochronie siedlisk przyrodniczych oraz dziko ŨyjŃcej fauny i flory 
 zmieniona DyrektywŃ 90/62/EWG. 

43) Dyrektywa 2009/147/WE o ochronie dziko ŨyjŃcych ptak·w, zmieniona p·Ŧniejszymi 
 dyrektywami. 

44) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie 
 emisji przemysğowych (zintegrowane zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola) [Dz. Urz. 
 UE L 334 z 17.12.2010]. 

45) Dyrektywa 2008/98/WE w sprawie odpad·w oraz uchylajŃca niekt·re dyrektywy. 
46) Dyrektywa 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego oraz Rady Europy z dnia 25 czerwca 2002 r. 

 w sprawie oceny i kontroli poziomu hağasu w Ŝrodowisku. 
47) Dyrektywa 2000/14/WE Parlamentu Europejskiego oraz Rady z dnia 8 maja 2000 o zbliŨeniu 

 przepis·w prawnych PaŒstw Czğonkowskich dotyczŃcych emisji hağasu do otoczenia przez 
 urzŃdzenia uŨywane na zewnŃtrz pomieszczeŒ. 

48) Konwencja EKG ONZ o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko w kontekŜcie transgranicznym 
 [konwencja z Espoo]. 

49) Konwencja EKG ONZ o dostňpie do informacji, udziale spoğeczeŒstwa w podejmowaniu decyzji 
 oraz dostňpie do sprawiedliwoŜci w sprawach dotyczŃcych Ŝrodowiska [konwencja z Aarhus], 



  

 Raport o oddziağywaniu na Ŝrodowisko  

ĂBudowa Mağej Elektrowni Wodnej MEW Lewin Brzeski na rzece Nysa Kğodzka w km 13 + 845 rzekiò 

 

30 | S t r o n a  

 

1.4.2. Literatura 

1) Behnke, Michağ, 2000: Ochrona interes·w os·b trzecich jako przedmiot oceny oddziağywania na 
Ŝrodowisko w: Problemy ocen Ŝrodowiskowych nr 1(8) 2000 (GdaŒsk, Ekokonsult) 

2) Canter, Larry W., 1996: Environmental impact assessment (Nowy York: McGraw-Hill International 
Editions) 

3) Engel, Zbigniew, 2001: Ochrona Ŝrodowiska przed drganiami i hağasem (Warszawa: PWN), 
wydanie drugie poprawione i uaktualnione 

4) Gom·ğka, Edward, Szaynok, Andrzej, 1993: Chemia wody i powietrza  (Wrocğaw: PW) 
5) Kabata-Pendias, Alina i inni, 1995: Podstawy chemicznego zanieczyszczenia gleb (Warszawa: 
PIOś, IUNG Puğawy) 

6) Kiely, Gerard, 1996: Environmental engineering (Londyn: The McGraw-Hill Companies) 
7) Kirschner, Henryk, Tyszko, Piotr, 1998: Monitoring stanu zdrowia ludzi w: Poradnik 
przeprowadzania ocen oddziağywania na Ŝrodowisko (GdaŒsk: Ekokonsult) 

8) Kondracki J. 1994 r. Geografia Polski mezoregiony fizyczno-geograficzne, Wyd. Nauk. PWN 
Warszawa 

9) LedwoŒ, Krystian, 1998: Ekologiczne podstawy ksztağtowania technosfery (Warszawa-Wrocğaw: 
PWN) 

10) Makarewicz, Rufin, 1996: DŦwiňk w Ŝrodowisku (PoznaŒ: OŜrodek Wydawnictw Naukowych) 
11) Makarewicz, Rufin, 1996: Hağas w Ŝrodowisku (PoznaŒ: OŜrodek Wydawnictw Naukowych) 
12) SiemiŒski, Marek, 2001: środowiskowe zagroŨenia zdrowia, Wyd. Nauk. PWN Warszawa 
13) ZwoŦdziak, Jerzy, ZwoŦdziak Anna, Szczurek Andrzej, 1998: Meteorologia w ochronie atmosfery 
(Wrocğaw: OWPW) 

14) Sovocool B.K., (2009), Contextualizing avian mortality: A preliminary appraisal of bird and bat 
fatalities from wind, fossil-fuel, and nuclear electricity, Energy Policy 37,  2241-2248 

15) Polska Norma PN-87/B-02151/01 i 02 ï Akustyka budowlana. Ochrona przed hağasem w 
pomieszczeniach budynk·w. Dopuszczalne wartoŜci poziomu dŦwiňku  
w pomieszczeniach. 

16) Polska Norma PN-87/B-02156. Akustyka budowlana. Metody pomiaru dŦwiňku ĂAò w budynkach. 
17) Polska Norma PN-81/N-01306. Hağas. Metody pomiaru. Wymagania og·lne. 
18) Polska Norma PN-85/B-02170. Ocena szkodliwoŜci drgaŒ przekazywanych przez podğoŨe na 

budynki. 
19) Polska Norma PN-88/B-02171. Ocena wpğywu drgaŒ na ludzi w budynkach. 
20) US EPA AP42 13.2.3 Heavy Construction Operations 
21) US EPA AP42 13.2.2 Unpaved roads 
22) Metoda prognozowania emisji zanieczyszczeŒ powietrza od pojazd·w ï model i program 

komputerowy COPERT III. 
23) Strategiczny Plan Adaptacji dla sektor·w i obszar·w wraŨliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z 
perspektywŃ do 2030 roku, Ministerstwo środowiska, paŦdziernik 2013, 

24) Gğ·wny UrzŃd Nadzoru Budowlanego ï ĂKatastrofy budowlane w 2022 rokuò, Warszawa lipiec 
2023r, nadz·r nad opr. Dyrektor Biura Organizacyjnego Marcin Cudak, GUNB Warszawa; 

25) Richling Andrzej, Solon Jerzy, Ekologia krajobrazu, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 
2011, 

26) Polska Czerwona Ksiňga ZwierzŃt (bezkrňgowce), wyd. Instytut Ochrony Przyrody Polskiej 
Akademii Nauk w Krakowie, Akademia Rolnicza im. A. Cieszkowskiego w Poznaniu, 2004, 

27) Fotoprzewodnik do oznaczania gatunk·w owad·w objňtych programem Natura 2000, czňŜĺ 1 ï 
ChrzŃszcze, Kozğowski M., Schwerk A., Borkowski K., 2009.,   

28) Ptaki ï Przewodnik Collinsa, Najpeğniejszy przewodnik do rozpoznawania ptak·w obszaru Europy i 
obszaru Ŝr·dziemnomorskiego, L. Svensson, D. Zetterstroem, wyd. II zaktualizowane, 

29) Monitoring ptak·w lňgowych ï Poradnik metodyczny dotyczŃcy gatunk·w chronionych DyrektywŃ 
PtasiŃ, Biblioteka Monitoringu środowiska, opr. zbior. pod red. Przemysğawa Chylareckiego, 
Arkadiusza Sikory i Zdzisğawa Ceniana, Warszawa 2009r; 

30) Bilans zasob·w zğ·Ũ kopalin w Polsce wg. stanu na 31 grudzieŒ 2019r., PaŒstwowy Instytut 
Geologiczny, PaŒstwowy Instytut Badawczy, Warszawa 2020r., 

31) Program Ochrony środowiska dla gminy Lewin Brzeski na lata 2026 ï 2029, wyk. NaturSpace Sp. 
z o.o., Opole, 2026 r., 

32) Studium uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego Gminy  Lewin Brzeski, 
2022 r. 



  

 Raport o oddziağywaniu na Ŝrodowisko  

ĂBudowa Mağej Elektrowni Wodnej MEW Lewin Brzeski na rzece Nysa Kğodzka w km 13 + 845 rzekiò 

 

31 | S t r o n a  

 

2. OPIS PLANOWANEGO PRZEDSIŇWZIŇCIA 
 

2.1. Charakterystyka cağego przedsiňwziňcia i warunki uŨytkowania terenu w fazie 

budowy i eksploatacji lub uŨytkowania 

2.1.1. Zakres przedsiňwziňcia 

Planowana inwestycja realizowana bňdzie w rejonie jazu zlokalizowanego w km 13+845 
rzeki Nysa Kğodzka. W ramach pierwotnego zadania wybudowano jaz na rzece w 
miejscowoŜci Lewin Brzeski pozostawiajŃc zabudowane miejsce pod lokalizacjň elektrowni 
wodnej. Obecnie planuje siň dokoŒczyĺ realizacjň cağoŜci inwestycji, jednak z racji tego, Ũe 
poprzednia decyzja Ŝrodowiskowa w zakresie elektrowni wodnej ulegğa przedawnieniu, 
dlatego teŨ przystŃpiono do ponownego procedowania tego zamierzenia. 
 
PodstawowŃ funkcjŃ inwestycji bňdzie ekologicznie czysta produkcja energii elektrycznej 
przy uŨyciu turbozespoğ·w, kt·re wykorzystujŃc spad na istniejŃcym jazie ruchomym, a 
przepğyw w rzece napňdzaĺ bňdŃ generatory tj. urzŃdzenia bezpoŜrednio wytwarzajŃce 
energiň elektrycznŃ.  
 
Blok elektrowni zaplanowano przy lewym przycz·ğku jazu Lewin Brzeski, pomiňdzy 
przycz·ğkiem jazu a wağem przeciwpowodziowym, bezpoŜrednio za kğadkŃ komunikacyjnŃ, 
niezaleŨnie od rodzaju zamontowanych turbin (na obecnym etapie wstňpnie zakğada siň, Ũe 
bňdŃ to poziome turbiny typu Kaplan ï orientacyjne parametry to: Ŝrednica wirnika ok. 1650 
mm, prňdkoŜĺ obrotowa ok. 150 obr/min). Zakğada siň wykonanie bloku elektrowni w postaci 
konstrukcji monolitycznej z betonu hydrotechnicznego, szczelnej i zatapianej podczas 
przejŜcia w·d wezbraniowych przez obszar lewostronnego miňdzywala rzeki. 
 
Zamierzenie inwestycyjne obejmuje budowň bloku elektrowni wraz z kanağami dopğywowym  
i odpğywowym  z ubezpieczeniami brzegowymi. Podstawowe parametry obiekt·w 
skğadowych: 
 

¶ przepğawka dla ryb ï szczelinowa z rynnŃ wňgorzowŃ, 

¶ umocnienia brzegowe rzeki w rejonie jazu i elektrowni (mury oporowe), 

¶ mağa elektrownia wodna o mocy 630 kW, 

¶ przepğyw dyspozycyjny (przeğyk instalowany): QD= 30-34 m
3
/s, 

¶ linia kablowa zasilania i wyprowadzenia energii. 
 
Powierzchnia cağkowita dziağek inwestycyjnych wynosi ok. 7,5256 ha. ĞŃczna powierzchnia 
zajmowanej nieruchomoŜci, a wiňc obiekt·w elektrowni wchodzŃcych w skğad inwestycji, 
wynosi ok. 0,03 ha (300 mĮ), w tym blok elektrowni z infrastrukturŃ ok. 225 mĮ oraz  
przyğŃcze elektroenergetyczne ok. 75 mĮ. 

2.1.2. Charakterystyka obiekt·w istniejŃcych 

IstniejŃcy stopieŒ piňtrzŃcy w km 13+845 brzegu rzeki Nysy Kğodzkiej skğada siň z jazu 
klapowego, zabudowanej grobli pod mağŃ elektrowniň wodnŃ oraz ubezpieczenia brzegowe. 
Jaz jest trzyprzňsğowy o napňdach hydraulicznych, automatycznie sterowany z 
monitoringiem ruchu klap i poziom·w w·d.  
 
Podstawowe parametry jazu: 
 

¶ Ŝwiatğo jazu 3x17,0=51,0 m 

¶ rzňdna progu 143,00 m n.p.m. Kr 
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¶ rzňdna dna niecki wypadowej 141,00 m n.p.m. Kr 

¶ rzňdna dna WG 142,50 m n.p.m. Kr 

¶ rzňdna dna od WD 142,00 m n.p.m. Kr 

¶ normalny poziom piňtrzenia 146,10 m n.p.m. Kr 

¶ normalny poziom WD 143,30 m n.p.m. Kr 

2.1.3. IstniejŃce zagospodarowanie terenu 

Podczas przeprowadzonej wizji terenowej przez zesp·ğ opracowujŃcy niniejszy dokument w 
rejonie planowanej inwestycji, nie stwierdzono wystňpowania gatunk·w roŜlin objňtych 
czňŜciowŃ lub ŜcisğŃ ochronŃ gatunkowŃ. Nie stwierdzono r·wnieŨ stanowisk roŜlin 
zagroŨonych wyginiňciem w naszym kraju oraz gatunk·w roŜlin wpisanych do czerwonych 
ksiŃg gatunk·w zagroŨonych. Obszar wyznaczony pod realizacjň inwestycji pozbawiony jest 
wystňpowania stanowisk roŜlin chronionych. Nie zidentyfikowano r·wnieŨ wystňpowania 
siedlisk przyrodniczych wymienionych w ZağŃczniku I Dyrektywy Rady 92/43/EEC. Obszar 
przeznaczony pod posadowienie zaplanowanej inwestycji jest obszarem typowym dla 
teren·w przybrzeŨnych rzeki, przechodzŃcych przez tereny zabudowane o silnie 
antropogenicznym charakterze. Materiağy Ŧr·dğowe oraz przeprowadzone wizje terenowe nie 
wskazujŃ na obecnoŜĺ w rejonie inwestycji osobliwych walor·w przyrodniczych. Spos·b 
uŨytkowania obszaru inwestycji: antropogeniczne elementy infrastruktury hydrowňzğa bez 
wystňpowania pozytywnych walor·w przyrodniczych fauny, czy flory ï obszar pozbawiony 
zadrzewieŒ, cağoŜĺ obszaru wyğoŨona jest pğytami aŨurowymi, pğytami Ũelbetowymi oraz 
stanowi fragment komunikacyjny ï przejŜcia nad jazem. 
 
Obszar dziağek inwestycyjnych na kt·rych zrealizowane zostanie przedsiňwziňcie oraz 
obszary sŃsiadujŃce inwestycji stanowiŃ:  
 

1) Na terenie hydrowňzğa znajdujŃ siň nastňpujŃce elementy infrastruktury 
(bezpoŜrednie sŃsiedztwo inwestycji): 

 
¶ jaz klapowy tr·jprzňsğowy o niskim progu, umoŨliwiajŃcy regulacjň poziomu wody i 
bezpieczne przeprowadzenie wezbraŒ powodziowych, 

¶ przycz·ğki i filary jazu wykonane z Ũelbetu, 
¶ ubezpieczenia brzeg·w rzeki w postaci narzutu kamiennego i umocnieŒ betonowych, 
¶ pr·g denny i elementy stabilizacji dna rzeki, 
¶ urzŃdzenia techniczne sğuŨŃce do obsğugi i sterowania jazem. 

 
2) W sŃsiedztwie inwestycji po obu stronach rzeki Nysa Kğodzka znajdujŃ siň: 

 
¶ ŜcieŨki pieszo-rowerowe wzdğuŨ wağ·w przeciwpowodziowych, 
¶ tereny zieleni urzŃdzonej. 

 
PodsumowujŃc istniejŃce zagospodarowanie terenu w rejonie jazu na rzece Nysa Kğodzka w 
miejscowoŜci Lewin Brzeski obejmuje obiekty hydrotechniczne oraz elementy infrastruktury 
przeciwpowodziowej i komunikacyjnej. W centralnej czňŜci znajduje siň jaz regulujŃcy 
poziom wody w rzece wraz z konstrukcjami przycz·ğk·w, filar·w oraz urzŃdzeniami 
technicznymi sğuŨŃcymi do jego obsğugi. Koryto rzeki w rejonie obiektu jest uregulowane i 
umocnione narzutem kamiennym oraz elementami betonowymi zabezpieczajŃcymi brzegi 
przed erozjŃ. 
 
Po obu stronach rzeki zlokalizowane sŃ wağy przeciwpowodziowe oraz drogi techniczne 
umoŨliwiajŃce dojazd do obiektu i prowadzenie prac eksploatacyjnych. W bezpoŜrednim 
sŃsiedztwie wystňpujŃ r·wnieŨ tereny zieleni nadrzecznej oraz ciŃgi pieszo-rowerowe 
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wykorzystywane rekreacyjnie przez mieszkaŒc·w. CağoŜĺ zagospodarowania peğni funkcjň 
regulacji przepğywu w·d, ochrony przeciwpowodziowej oraz czňŜciowo rekreacyjnŃ. 
 
Aktualne zagospodarowanie terenu inwestycji przedstawiono na rysunkach poniŨej. 

 

 
Rysunek 1. Widok na lokalizacjň planowanej elektrowni od strony poğudniowej ï czeŜĺ zachodnia inwestycji 
 

 
Rysunek 2. Widok na lokalizacjň planowanej elektrowni od strony p·ğnocno-wschodniej ï wschodnia czňŜĺ 
inwestycji 
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Rysunek 3. Widok na jaz od strony wody dolnej z lewego brzegu ï widoczna r·Ũnica poziom·w, jak r·wnieŨ 
istniejŃca przepğawka dla ryb po prawej stronie 

2.1.4. UŨytkowanie terenu w fazie eksploatacji 

W ramach przedmiotowego przedsiňwziňcia na etapie eksploatacji bňdzie funkcjonowağa 
mağa elektrowni wodna MEW Lewin Brzeski wraz z infrastrukturŃ przylegğŃ. 
 
Blok elektrowni zaplanowano przy lewym przycz·ğku jazu Lewin Brzeski, pomiňdzy 
przycz·ğkiem jazu a wağem przeciwpowodziowym, bezpoŜrednio za kğadkŃ komunikacyjnŃ, 
niezaleŨnie od rodzaju zamontowanych turbin (na obecnym etapie wstňpnie zakğada siň, Ũe 
bňdŃ to poziome turbiny typu Kaplan ï orientacyjne parametry to: Ŝrednica wirnika ok. 1650 
mm, prňdkoŜĺ obrotowa ok. 150 obr/min). Zakğada siň wykonanie bloku elektrowni w postaci 
konstrukcji monolitycznej z betonu hydrotechnicznego, szczelnej i zatapianej podczas 
przejŜcia w·d wezbraniowych przez obszar lewostronnego miňdzywala rzeki. 
 
Zamierzenie inwestycyjne obejmuje budowň bloku elektrowni wraz z kanağami dopğywowym  
i odpğywowym  z ubezpieczeniami brzegowymi. Podstawowe parametry obiekt·w 
skğadowych: 
 

¶ przepğawka dla ryb ï szczelinowa z rynnŃ wňgorzowŃ, 

¶ umocnienia brzegowe rzeki w rejonie jazu i elektrowni (mury oporowe), 

¶ mağa elektrownia wodna o mocy 630 kW, 

¶ przepğyw dyspozycyjny (przeğyk instalowany): QD= 30-34 m
3
/s, 

¶ linia kablowa zasilania i wyprowadzenia energii. 
 
Powierzchnia cağkowita dziağek inwestycyjnych wynosi ok. 7,5256 ha. ĞŃczna powierzchnia 
zajmowanej nieruchomoŜci, a wiňc obiekt·w elektrowni wchodzŃcych w skğad inwestycji, 
wynosi ok. 0,03 ha (300 mĮ), w tym blok elektrowni z infrastrukturŃ ok. 225 mĮ oraz  
przyğŃcze elektroenergetyczne ok. 75 mĮ. 
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Planowana inwestycja zwiŃzana jest z budowŃ obiekt·w hydrotechnicznych i 
hydroenergetycznych, tj., mağej elektrowni wodnej wykorzystujŃcej piňtrzenie wody jazem do 
produkcji ekologicznie czystej energii elektrycznej wytwarzanej z odnawialnego Ŧr·dğa 
energii jakim jest energia spadku wody oraz przepğawki dla ryb eliminujŃcej barierň 
migracyjnŃ na jazie. Poprzez budowň MEW zostanie wykorzystany potencjağ 
hydroenergetyczny rzeki Nysa Kğodzka. Planowana lokalizacja urzŃdzeŒ wodnych MEW jest 
technicznie i ekonomicznie uzasadniona - rzeka ma w tym miejscu odpowiednie warunki 
hydrologiczne do realizacji tego typu inwestycji. 
 
Projektowane rozwiŃzania sŃ rozwiŃzaniami typowymi, z zastosowaniem typowych 
technologii stosowanych w budownictwie  hydrotechnicznym. 
 

2.2. Rodzaj technologii i jej zağoŨenia 
 
Energetyka wodna to sektor energetyczny zajmujŃcy siň pozyskiwaniem energii 
zakumulowanej w wodach i przetwarzaniem jej na energiň mechanicznŃ i elektrycznŃ, przy 
uŨyciu turbin wodnych. 
 
Roboty og·lnobudowlane wykonane bňdŃ gğ·wnie w technologii konstrukcji Ũelbetowych 
oraz prace hydrotechniczne. Prace budowlane bňdŃ prowadzone na podstawie dokumentacji 
projektowej zgodnie z UstawŃ z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane [Dz.U. 2025 poz. 418] 
oraz UstawŃ Prawo Wodne z dnia 18 lipca 2001 r. [Dz.U. 2025 poz. 960.] w tym na 
podstawie RozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie 
warunk·w technicznych jakim powinny odpowiadaĺ budowle hydrotechniczne i ich 
usytuowanie [Dz. U. 2007 r., Nr 62, poz. 579].  
 
Obiekty bňdŃ realizowane etapowo, przy zamkniňciu wydzielonego odcinka rob·t grodzicami 
Ŝcianek szczelnych, przy wylotach bezpoŜrednio w wodach. Warunki przepuszczania w·d 
podczas budowy zgodnie z Rozdziağem nr 7 dalej zağŃcznikiem nr 5 do RozporzŃdzenia 
Ministra środowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie warunk·w technicznych jakim 
powinny odpowiadaĺ budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie [Dz. U. 2007r., Nr 62, poz. 
579]. 
 

2.3. Przyjňte zağoŨenia hydrologiczne i hydrauliczne 

2.3.1. Zlewnia rzeki Nysy Kğodzkiej 

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w km 13+845 rzeki Nysy Kğodzkiej, na gruntach 
miejscowoŜci Lewin Brzeski.  
 
Rzeka stanowi wğasnoŜĺ Skarbu PaŒstwa i administrowana jest przez Regionalny ZarzŃd 
Gospodarki Wodnej we Wrocğawiu ï ZarzŃd Zlewni w Nysie. Nysa Kğodzka jest 
lewostronnym dopğywem Odry, a przez to ciekiem II rzňdu. ťr·dğa rzeki leŨŃ na wysokoŜci 
ok. 925 m NPM, na stokach g·r: Puchacz i Tr·jmorski Wierch, znajdujŃcych siň w Masywie 
śnieŨnika. W g·rnym biegu rzeki, zlewnia Nysy Kğodzkiej (powyŨej przekroju projektowego) 
obejmuje liczne dopğywy z g·r otaczajŃcych Kotlinň KğodzkŃ, to jest miňdzy innymi z: G·r 
Bardzkich, G·r Zğotych, Masywu śnieŨnika, G·r Bystrzyckich, G·r Stoğowych, G·r 
Wağbrzyskich, G·r Suchych i G·r Sowich.  
 
Gğ·wne jej dopğywy to: Bystrzyca, Bystrzyca Dusznicka, ścinawka, Wilczka, Biağa LŃdecka. 
Na tym odcinku rzeka pğynie Rowem G·rnej Nysy, z poğudnia na p·ğnoc. Po przejŜciu 
przeğomu przez G·ry Bardzkie, rzeka skrňca na wsch·d i w tym kierunku pğynie 
Przedg·rzem Sudeckim na odcinku do Nysy, pokonujŃc kaskadň czterech zbiornik·w 

http://pl.wikipedia.org/wiki/Tr%C3%B3jmorski_Wierch
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retencyjnych (Topola, Kozielno, Otmuch·w i Nysa). Z gğ·wnych dopğyw·w, na odcinku tym 
do rzeki uchodzŃ: Gruda, Budz·wka, TrujŃca, Raczyna, świdna, Widna i Biağa Gğuchoğaska 
ï dopğywajŃc z obszaru G·r Sowich, G·r Bardzkich i G·r Zğotych oraz z Jesionik·w i G·r 
Opawskich. PoniŨej Nysy, rzeka zn·w pğynie na p·ğnoc, z lekkim odchyleniem na wsch·d, po 
obszarze Niziny ślŃskiej. Na tym odcinku jedynym wiňkszym dopğywem jest ścinawa 
NiemodliŒska. Na obszarze zlewni roczne sumy opad·w wahajŃ siň od ok. 600 mm, do 
ok. 1400 mm na Pradziadzie. IloŜĺ opad·w zwiňksza siň wraz z wysokoŜciŃ ï do granicy 
inwersji na wysokoŜci ok. 1100 m ï Ŝrednio o 70 mm na kaŨde 100 m. PowyŨej tej granicy 
opady zaczynajŃ stopniowo maleĺ. Najcieplejszym, ale i najbardziej obfitujŃcym w opady 
miesiŃcem roku jest lipiec. Najmniej opad·w przypada na luty i wrzesieŒ, kt·ry jest 
najbardziej sğonecznym miesiŃcem roku. Najwiňksze opady ŜnieŨne notowane sŃ w styczniu. 
 
Powierzchnia zlewni do przekroju projektowego wynosi 4365 km

2
. Maksymalna rzňdna 

terenu zlewni znajduje siň na szczycie Pradziada, na wysokoŜci 1491 m npm. Minimalna 
rzňdna terenu zlewni, to 170,0 m npm. 

2.3.2. Przepğywy charakterystyczne w przekroju projektowym 

 
Do okreŜlenia przepğyw·w rzeki Nysy Kğodzkiej w przekroju planowanej inwestycji 
wykorzystano dane hydrologiczne pozyskane wczeŜniej przez RZGW we Wrocğawiu przy 
projektowaniu przebudowy jazu Lewin Brzeski.  
 
PoniŨej zestawiono przepğywy maksymalne o okreŜlonym prawdopodobieŒstwie 
przekroczenia, obliczone w przekroju jazu i elektrowni ï wedğug IMGW we Wrocğawiu: 
 

rodzaj przepğywu 
wielkoŜĺ przepğywu 

[m
3
/s] 

Q1% 748 

Q3% 582 

Q5% 494 

Q10% 396 

Q50% 197 

 
 
PoniŨej zestawiono przepğywy charakterystyczne w przekroju jazu i elektrowni ï wedğug 
IMGW we Wrocğawiu: 
 

rodzaj przepğywu 
wielkoŜĺ przepğywu 

[m
3
/s] 

NNQ 4,34 

SNQ 8,52 

SSQ 35,42 
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Planowana elektrownia bňdzie pracowaĺ wykorzystujŃc przepğywy sztucznie generowane 
przez kaskadň zbiornik·w na Nysie Kğodzkiej, a w szczeg·lnoŜci przez Zbiornik Nysa.  
 
W obowiŃzujŃcej Instrukcji gospodarowania wodŃ ustalono nastňpujŃce wielkoŜci odpğyw·w 
charakterystycznych ze Zbiornika Nysa: 
 

rodzaj przepğywu 
wielkoŜĺ przepğywu 

[m
3
/s] 

nieszkodliwy 150 

dozwolony 250 

dopuszczalny 400 

powodziowy 600 

2.3.3. Przepğyw nienaruszalny 

Praca urzŃdzeŒ planowanej elektrowni polegaĺ bňdzie na wykorzystaniu istniejŃcego 
piňtrzenia wody na g·rnym stanowisku jazu na stağym poziomie. PracujŃc w takim reŨimie 
jaz oraz elektrownia wodna sŃ urzŃdzeniami wodnymi przepğywowymi, w kt·rych wielkoŜĺ 
odpğywu jednostkowego r·wna jest wielkoŜci dopğywu jednostkowego.  
 
Elektrownia wodna pobieraĺ bňdzie wodň w spos·b zwrotny, to jest: woda pobrana do turbin 
elektrowni (z g·rnego stanowiska jazu), po przejŜciu przez elektrowniň, bňdzie od razu 
zwracana do rzeki (bezpoŜrednio na dolne stanowisko jazu). Tak wiňc nie bňdzie zachodziĺ 
przypadek pomniejszania przez MEW przepğywu w rzece. Jedynie w fazie podnoszenia 
zamkniňĺ jazu, nastňpowaĺ bňdzie redukcja odpğywu jednostkowego w stosunku do dopğywu 
jednostkowego. W takiej sytuacji odpğyw z g·rnego stanowiska jazu nie moŨe byĺ 

zmniejszony poniŨej wielkoŜci przepğywu nienaruszalnego. Przepğyw nienaruszalny Qn 
wyznaczono metodŃ parametrycznŃ, na podstawie kryterium hydrobiologicznego ï jako 

przepğyw Qnh. 
 

Qn = Qnh 
 
spğyw jednostkowy: 
 

q = ( SSQ / A ) * 1000 
q = ( 35,42 m

3
/s   /   4365 km

2
 ) * 1000 

q = 8,11 dm
3
/(s*km

2
) 

 
wobec powyŨszego rzekň Nysň KğodzkŃ naleŨy w przekroju jazu sklasyfikowaĺ jako typ 
przejŜciowy / podg·rski (4,15 Ò q Ò 13,15) - dla tego typu rzeki, obliczeniowa prňdkoŜĺ 
miarodajna przepğywu wynosi: 
 

v = 0,25 m/s 
 
poniewaŨ A > 2 500 km

2
 , to parametr k wynosi: 

 
k = 0,50 
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przepğyw nienaruszalny: 
 

Qnh = k * SNQ 
Qnh = 0,50 * 8,52 m

3
/s 

Qn = Qnh = 4,26 m
3
/s 

 
Przy jazie bňdzie zlokalizowana przepğawka dla ryb, o stağym przepğywie na poziomie 
przepğywu nienaruszalnego, gwarantujŃc droŨnoŜĺ biologiczna pomiňdzy g·rnym i dolnym 
stanowiskami jazu. Ponadto przepğyw nienaruszalny jest zbliŨony do przepğywu NNQ, co 
oznacza, Ũe bňdzie on przepğywem priorytetowym dla tej lokalizacji. Obrazuje to poniŨsza 
tabela - Rozdziağ w·d i kolejnoŜĺ poboru, w tym na cele energetyczne, przedstawia siň 
nastňpujŃco: 
 

TABELA 2.  Spos·b gospodarowania wodŃ ï rozdziağ wody 

 
PlanujŃc inwestycjň naleŨy bezwzglňdnie zachowaĺ istniejŃcy reŨim w warunkach 
przepuszczania (rozrzŃdu) w·d, kt·re po zakoŒczeniu inwestycji nie powinny ulec zmianie, a 
przedstawiajŃ siň one nastňpujŃco: 
 

¶ Pobory w·d dla elektrowni nie mogŃ ograniczaĺ podstawowej roli jazu w Lewinie 
Brzeskim, jakim jest utrzymywanie stabilnych warunk·w wodnych w regionie ï ten 
warunek bňdzie zachowany, poniewaŨ pobory do elektrowni nie powodujŃ wyprowadzenia 
wody z koryta rzeki. 

¶ Praca jazu, poza w/w rolŃ, od poczŃtku byğa przewidziana jako piňtrzenie wody na cele 
energetyczne. Uwarunkowania te w spos·b jednoznaczny wskazujŃ na moŨliwoŜĺ i 
potrzebň wykorzystania potencjağu energetycznego analizowanej lokalizacji. 

 

L.P. 

WielkoŜĺ przepğywu w rzece 

[m
3
/s] 

WielkoŜĺ 

poboru i Ŧr·dğo 

[m
3
/s] 

Spos·b gospodarowania wodŃ 

(rozdziağ wody ï kolejnoŜĺ poboru) 

 
1. 

Ò NNQ 
( Ò 4,34) 

 
4,26 

Przepğyw przez przepğawkň dla ryb 

 
2. 

< NNQ Ò SNQ 
< 4,34 Ò  8,52 

4,26 Przepğyw przez przepğawkň dla ryb 

4,26 Pob·r na cele energetyczne 

 
3. 

< SNQ Ò SSQ 
< 8,52 Ò  35,42 

4,26 Przepğyw przez przepğawkň dla ryb 

31,16 Pob·r na cele energetyczne 

 
4. 

Ó SSQ 
Ó 35,42 

4,26 Przepğyw przez przepğawkň dla ryb 

ok. 34 Pob·r na cele energetyczne 

powyŨej 38,26 Przepğyw przez jaz aŨ do zaniku pietrzenia 
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¶ NadwyŨki przepğyw·w poza pob·r wody na przepğawkň i na cele energetyczne powinny 
byĺ przeprowadzane przez jaz aŨ do cağkowitego opuszczenia segmentu tego jazu ï 
praca elektrowni wodnej w Ũaden spos·b nie narusza tego wymogu. 

¶ W przypadku dalszego wzrostu poziomu w·d w rzece przy koniecznoŜci utrzymania 
piňtrzenia NPP opuszczane sŃ zamkniňcia sektorowe (kolejno w stosunku do potrzeb) na 
jazie aŨ do cağkowitego ich poğoŨenia. Przy wiňkszych przepğywach nastňpuje wzrost 
poziomu w·d ponad NPP i nastňpuje obniŨanie piňtrzenia ï przy poğoŨeniu zamkniňĺ 
sektowoych nastňpuje zatrzymanie naturalne pracy elektrowni, wiňc nie ma wpğywu 
elektrowni na warunki przepuszczania w·d. 

¶ Po przejŜciu wielkich w·d sektory jazu sŃ poğoŨone (zanik piňtrzenia) i nie wystňpuje 
pob·r w·d na elektrowniň. JednoczeŜnie Ŝwiatğo jazu byğo przeliczane na okolicznoŜĺ 
przepuszczenia wielkich w·d przy pracach projektowych przebudowy jazu, tak wiňc 
elektrownia w Ũaden spos·b nie wpğywa na ograniczenia w pracy jazu i w przejŜciu 
wiekich w·d 

¶ System pracy elektrowni w Ũaden spos·b nie bňdzie wpğywağ lub ograniczağ warunk·w 
pracy jazu ï dotyczy to zar·wno warunk·w przepuszczania w·d jak i utrzymywania 
poziom·w piňtrzenia (automatyka elektrowni zintegrowana z automatykŃ jazu). 

2.3.4. Budowa geologiczna oraz warunki hydrogeologiczne panujŃce w 

rejonie planowanej inwestycji 

Posadowienie jazu, a wiňc i obszaru pod elektrowniň byğo uwzglňdniane w pracach 
projektowych przebudowy jazu, tak wiňc nie zachodzi obawa o to, Ũe prawidğowo 
prowadzone roboty przy budowie elektrowni lub w og·le jej lokalizacja w planowanej 
lokalizacji w jakikolwiek spos·b wpğynie niekorzystnie na jaz lub jego przycz·ğki. 

2.4. Charakterystyka rozwiŃzaŒ technologicznych poszczeg·lnych element·w 

2.4.1. Funkcja obiektu 

PodstawowŃ i jedynŃ funkcjŃ planowanej elektrowni wodnej bňdzie zagospodarowanie 
spadu wytworzonego przez jaz i ekologicznie czysta produkcja energii elektrycznej przy 
uŨyciu turbozespoğ·w, kt·re napňdzaĺ bňdŃ generatory, tj. urzŃdzenia bezpoŜrednio 
wytwarzajŃce energiň elektrycznŃ. 

2.4.2. Charakterystyka hydroenergetyczna mağej elektrowni wodnej 

ZakğadajŃc jako warunki brzegowe uwarunkowania wynikajŃce z moŨliwoŜci instalowania 
turbin o mocy dostosowanej do moŨliwoŜci poboru wynikajŃcego z wielkoŜci przepğywu, 
zağoŨono wyposaŨenie obiektu w dwa hydrozespoğy typu Kaplan pracujŃce w oparciu o 
nastňpujŃcŃ charakterystykň: 

 

¶ spad eksploatacyjny (uŜredniona wartoŜĺ pomiňdzy odczytami r·Ũnic poziom·w wody na 
jazie w latach ubiegğych a poziomem piňtrzenia okreŜlonym w dokumentacji i pozwoleniu 
wodnoprawnym dla jazu) HN ï 2,8 m,  

¶ przepğyw odpowiadajŃcy przeğykowi turbin SSQN ï 34,0 mį/s, 

¶ moc nominalna PN ï 630 kW, 

¶ Ŝrednioroczna produkcja ï 3000 MWh. 
 
Przyjňto spad wynikajŃcy z dokumentacji i poziom·w piňtrzenia okreŜlonych pozwoleniem 
wodnoprawnym dla jazu. Przepğyw nominalny uwzglňdnia w/w uwarunkowania. ĞŃcznŃ 
og·lnŃ sprawnoŜĺ ukğadu zağoŨono na poziomie 0,82 a Ŝredni roczny czas pracy elektrowni 
na poziomie 5000 godzin, co odpowiada realnym warunkom uwzglňdniajŃcym sprawnoŜci 
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poszczeg·lnych element·w skğadowych hydrozespoğu oraz warunki eksploatacji obiektu 
bezobsğugowego w poğŃczeniu z moŨliwoŜciami poboru wody wynikajŃcymi z krzywej 
przepğyw·w.  

2.4.3. Elektrownia wodna 

Blok elektrowni zaplanowano przy lewym przycz·ğku jazu Lewin Brzeski, pomiňdzy 
przycz·ğkiem jazu a wağem przeciwpowodziowym, bezpoŜrednio za kğadkŃ komunikacyjnŃ, 
niezaleŨnie od rodzaju zamontowanych turbin (na obecnym etapie wstňpnie zakğada siň, Ũe 
bňdŃ to poziome turbiny typu Kaplan ï orientacyjne parametry to: Ŝrednica wirnika ok. 1650 
mm, prňdkoŜĺ obrotowa ok. 150 obr/min). Zakğada siň wykonanie bloku elektrowni w postaci 
konstrukcji monolitycznej z betonu hydrotechnicznego, szczelnej i zatapianej podczas 
przejŜcia w·d wezbraniowych przez obszar lewostronnego miňdzywala rzeki.  
 
Przez zatapialnoŜĺ konstrukcji rozumie siň moŨliwoŜĺ przejŜcia w·d ponad niŃ, jednakŨe 
z wyeliminowaniem przedostania siň wody do wnňtrza elektrowni. Taka konstrukcja pozwoli 
na niezaburzanie przepğywu w·d powodziowych przez przekr·j projektowy ï obszar 
miňdzywala, mimo Ũe parametry jazu umoŨliwiwajŃ przepuszczenie takich w·d Ŝwiatğem 
jazu. NaleŨy podkreŜliĺ, Ũe blok elektrowni bňdzie wykonany w przestrzeni, kt·ra jest 
przwidziana konstrukcyjnie i lokalizacyjnie pod zabudowň elektrowni ï tak wiňc planowany 
blok elektrowni powstanie w jej miejscu i w Ũaden spos·b nie bňdzie ograniczağ obecnego 
przekroju przepğywu. Blok elektrowni realizowany bňdzie w obrňbie grodzy ze stalowych 
Ŝcianek szczelnych. ścianki te peğniĺ bňdŃ dodatkowo funkcjň zewnňtrznego szalunku oraz 
zabezpieczenia przeciwfiltracyjnego obiektu w okresie eksploatacji. BňdŃ one r·wnieŨ 
stanowiĺ zabezpieczenie przed oddziağywaniem budowli na fundamenty i statecznoŜĺ jazu 
oraz wağ·w.  
 
Wstňpnie zakğada siň, Ũe wewnŃtrz obiektu bňdzie jedna wsp·lna hala z wyznaczonymi 
miejscami lokalizacji poszczeg·lnych element·w skğadowych wyposaŨenia elektrowni, w tym 
sekcji generator·w, ukğadu wyprowadzenia mocy i szaf sterowniczych oraz ciŃg·w 
komunikacyjnych. Jako obiekt w peğni zautomatyzowany, elektrownia nie bňdzie 
potrzebowağa wyposaŨania jej w pomieszczenia potrzebne dla stağej obsğugi, stŃd teŨ obiekt 
nie potrzebuje zasilania w media typu wodno-kanalizacyjnego lub gazowego. Opcjonalnie, w 
zaleŨnoŜci od analizy uŨytkowej, obiekt moŨe byĺ wyposaŨony w czyszczarki krat oraz 
rurowy upust pğuczŃcy, zapewniajŃcy usuwanie nanos·w dennych z g·rnego stanowiska 
elektrowni przed wlotami do turbin. Zakğada siň, Ũe elektrownia pracowaĺ bňdzie w trybie 
bezobsğugowym (w peğni zautomatyzowana). Turbozespoğy bňdŃ wyposaŨone w automatykň 
sterujŃcŃ ich ruchem.  
 
Zakğada siň obsğugň wymaganŃ ze wzglňdu na koniecznoŜĺ czyszczenia krat, podczas 
okresowej konserwacji urzŃdzeŒ oraz w formie dyŨur·w podczas przejŜcia fali wezbraniowej, 
a takŨe na przywoğanie sygnağem o odstawieniu turbozespoğu z ruchu w trybie awaryjnym. 
Elektrownia wodna w zakresie pracy zwiŃzanej z gospodarowaniem wodami powinna byĺ 
skoordynowana z pracŃ klap jazu, stŃd teŨ planuje siň powiŃzanie system·w monitoringu i 
sterowania obu obiekt·w za pomocŃ linii kablowej teletechnicznej wedğug wytycznych 
zarzŃdcy jazu. W zakresie obsğugi przewiduje siň pracň os·b jedynie w trybie 
kr·tkoterminowych wizyt stanowiŃcych dozorowanie obiektu. JeŨeli wystŃpi potrzeba 
ingerencji obsğugi w tryb pracy elektrowni (np. na podstawie przywoğania radiowego lub 
awarii) to bňdŃ to kr·tkotrwağe wizyty zwiŃzane z konkretnŃ sytuacjŃ wynikajŃcŃ z warunk·w 
techniczno-eksploatacyjnych.  
 
Kraty bňdŃ zastosowane na wlocie do kanağu dopğywowego od strony wody g·rnej. Od 
strony wody dolnej nie bňdzie krat, jeŨeli zajdzie taka potrzeba to w celu ochrony ichtiofauny 
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zastosowane zostanŃ bariery behawioralne, uniemoŨliwiajŃce dostawanie siň do turbiny od 
strony wody dolnej. Krata na wlocie bňdzie typowŃ kratŃ stosowanŃ w hydrotechnice, 
wykonana z pğaskownik·w o rozstawie nie wiňkszym niŨ 4 cm. Typowe kraty stosowane w 
hydrotechnice przedstawia poniŨszy rysunek. 
 

 
Rysunek 4. Typowe kraty stosowane w hydrotechnice 
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Rysunek 5. Przekr·j projektowanego bloku elektrowni 
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2.4.4. Przepğawka dla ryb 

W celu utrzymania ciŃgğoŜci nurtu rzeki i jej droŨnoŜci biologicznej, zaplanowano wykonanie 
przepğawki dla ryb. Zlokalizowana zostanie przy lewym przycz·ğku jazu, bezpoŜrednio przy 
brzegu, pomiňdzy elektrowniŃ a wağem (takie usytuowanie przepğawki jest zgodne ze sztukŃ 
oraz literaturŃ). Zakğada siň, Ũe bňdzie to przepğawka szczelinowa, wykonana z 
wykorzystaniem kamieni r·Ũnej wielkoŜci wbetonowanych w pğytň dennŃ, dziňki czemu jej 
charakter bňdzie zbliŨony do warunk·w wystňpujŃcych w Ŝrodowisku naturalnym. 
Ostateczna forma przepğawki wynikaĺ bňdzie z decyzji o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach 
oraz z decyzji ï pozwolenia wodnoprawnego.  
 
Parametry przepğawki przyjňto za opracowaniem Ocena potrzeb i priorytet·w udroŨnienia 
ciŃgğoŜci morfologicznej rzek w kontekŜcie osiŃgniňcia dobrego stanu i potencjağu czňŜci 
w·d w Polsce. ï jako opracowanie zalecanego przez PGW Wody Polskie. Zgodnie z tym 
opracowaniem, rzeka Nysa Kğodzka jest rzekŃ istotnŃ dla zachowania ciŃgğoŜci 
morfologicznej w kontekŜcie osiŃgniňcia dobrego stanu / potencjağu w·d.  
 
Wedğug powyŨszego opracowania, na przedmiotowym odcinku rzeki, powinna byĺ 
zachowana ciŃgğoŜĺ morfologiczna dla ğososia (zarazem speğniajŃc potrzeby pozostağych 
gatunk·w ryb opr·cz jesiotra). Takie zalecenie powyŨsze opracowanie okreŜla dla odcinka 
rzeki Nysy Kğodzkiej od ujŜcia ścinawy NiemodliŒskiej (km 12+200, do Bystrzycy (km 
153+100). 
 
Planowana do realizacji inwestycja nie przyczyni siň do izolacji lokalnych populacji ryb, 
rozwiŃzania projektowe inwestycji, jak r·wnieŨ zachowania przepğywu biologicznego oraz 
koniecznoŜci wykonania przepğawki spowodujŃ, iŨ ciŃgğoŜĺ biologiczna rzeki zostanie 
zachowana, a zatem migracja organizm·w wodnych (w tym takŨe organizm·w reofilnych) 
zostanie zachowana. RozwiŃzania projektowane umoŨliwiajŃcych migracjň ryb przez 
odcinek bez przeszk·d pozostanie dostňpny m. in. dla wňdrownych ryb ğososiowatych.  

 
UrzŃdzenia umoŨliwiajŃce przez faunň wodnŃ pokonywanie piňtrzenia (przepğawki) majŃ za 
zadanie redukowanie szybkoŜci przepğywu wody do wartoŜci odpowiadajŃcym moŨliwoŜciom 
pokonywania siğy prŃdu zar·wno przez zasiedlajŃce rzekň ryby, jak r·wnieŨ organizmy 
bezkrňgowe 

 
Umiejscowienie przepğawki bezpoŜrednio przy wlocie do turbin (wyposaŨonego w kraty 
zabezpieczajŃce przed  dostňpem  organizm·w  wodnych  do  turbin  elektrowni)  zapewni 
swobodny dostňp cağej ichtiofauny do przepğawki niezaleŨnie od poziom·w wody w rzece. 

 
Potencjalne negatywne oddziağywania MEW na gatunki ryb, zostanŃ  zminimalizowane  
poprzez  zastosowanie  funkcjonalnej,  szczelinowej przepğawki dla ryb. Planowana  
przepğawka  dla  ryb. konstrukcjŃ  bňdzie przypominaĺ naturalne progi rzeczne, dziňki 
czemu zachňcaĺ bňdzie ryby do kierowania siň w stronň przepğawki, a nie  turbin 
(wyposaŨonych dodatkowo w kraty, tak aby zabezpieczyĺ organizmy wodne przed wlotem 
do turbin).   

 
Dodatkowo  zostanie  wprowadzony  prŃd  wabiŃcy,  w  kt·rym  woda  bňdzie  szybciej 
pğynňğa  niŨ  ta  wypğywajŃca  z  elektrowni.  Takie  rozwiŃzanie  bňdzie  naprowadzaĺ  ryby  
na przepğawkň. W zwiŃzku z powyŨszym przewiduje siň, zastosowanie ww. przepğawki dla 
ryb jako zasadnej, chroniŃcej ichtiofaunň rzecznŃ cieku Nysa Kğodzka, projektowana i 
zrealizowana przepğawka skutecznie wpğynie na bezpieczeŒstwo migracyjne ryb w tym 
gatunk·w chronionych. Realizacja ww. przepğawki wyeliminuje potencjalnŃ barierň 
migracyjnŃ.  
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Przedmiotowa przepğawka speğniaĺ bňdzie r·wnieŨ wymagania i warunki minimalnych 
uwarunkowaŒ migracji koniecznych dla osiŃgniňcia dobrego stanu w·d dla odcinka objňtego 
opracowaniem zgodnie z ĂOcenŃ potrzeb i priorytet·w udroŨnienia ciŃgğoŜci morfologicznej 
rzek na obszarach dorzeczy w kontekŜcie osiŃgniňcia dobrego stanu i potencjağu 
ekologicznego JCWPò pod red. J. Bğachuty, W. WiŜniewolskiego, J. ZgrabczyŒskiego oraz 
J. Domagağy, zrealizowanego na zlecenie Krajowego ZarzŃdu Gospodarki Wodnej, tj. 
odcinku szczeg·lnie istotnym dla zachowania ciŃgğoŜci morfologicznej dla populacji 
organizm·w oraz element·w abiotycznych wraŨliwych na brak ciŃgğoŜci morfologicznej, dla 
kt·rych uwzglňdnienie wymog·w ciŃgğoŜci morfologicznej jest konieczne, jako warunek 
dobrego stanu lub potencjağu ekologicznego czňŜci w·d. 
 

 
Rysunek 6. Wymiary przepğawki szczelinowej dla ğososia i wymiary projektowane 
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TABELA 3.  WartoŜci projektowe przepğawki dla ryb 

parametr 

minimalna 

wartoŜĺ 

wedğug [16] 

wartoŜĺ 

projektowana 
jednostka 

szerokoŜĺ komory przepğawki 1,80 2,00   m 

dğugoŜĺ komory przepğawki 2,75 ï 3,00 2,75   m 

szerokoŜĺ szczeliny 0,30 0,30   m 

r·Ũnica poziom·w wody w komorach 0,18 0,14 m 

liczba kom·r = wys. piňtrzenia : r·Ũnica poziom·w 
= 2,8m : 0,18m = 15,55szt.-przyjňto 20  

19 20 szt. 

dğugoŜĺ przepğawki = dğ. komory x iloŜĺ kom·r = 
2,75m x 20 = 55 m  

 2 x 27,5 = 55 m 

 

2.4.5. Linia kablowa energetyczna i teletechniczna 

Zaplanowano, Ũe zostanie wykonana linia kablowa do wyprowadzenia wytworzonej energii 
do sieci oraz zasilania potrzeb wğasnych, kt·ra poğŃczy planowanŃ elektrowniň z istniejŃcŃ 
infrastrukturŃ energetycznŃ - linia ta wykonana bňdzie poprzez poprowadzenie w gruncie 
kabla SN od bloku elektrowni do stacji trafo znajdujŃcej siň bezpoŜrednio w sŃsiedztwie jazu. 
 

 
Rysunek 7. Stacja transformatorowa znajdujŃca siň w pobliŨu projektowanej MEW 
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2.4.6. WyposaŨenie kontrolno-pomiarowe elektrowni 

Planuje siň, Ũe elektrownia zostanie wyposaŨona w urzŃdzenia kontrolno-pomiarowe. 
PoniewaŨ zakğada siň, Ũe elektrownia pracowaĺ bňdzie w trybie bezobsğugowym, 
koniecznym bňdzie zainstalowanie elektronicznego pomiaru stan·w wody g·rnej i dolnej. Te 
dane pomiarowe bňdŃ niezbňdne do prawidğowego dziağania systemu automatyki.  
 
NiezaleŨnie od tego elektrownia bňdzie wyposaŨona w automatykň umoŨliwiajŃcŃ z jednej 
strony na reakcjň wynikajŃcŃ z warunk·w pracy jazu zwiŃzane z piňtrzeniem a z drugiej 
strony na kierowanie do sterowni jazu sygnağ·w wynikajŃcych z warunk·w pobory wody 
przez elektrowniň (pob·r, zatrzymanie lub wznowienie poboru wody). WyposaŨenie 
kontrolno-pomiarowe bňdzie speğniağo wymagania wğaŜciciela jazu jak i pozwoli na pracň 
elektrowni jako obiektu zaleŨnego od warunk·w pracy jazu. 
 

2.4.7. Pozostağe aspekty zwiŃzane z infrastrukturŃ, wskazane w trakcie 

procesu administracyjnego dla przedmiotowej inwestycji 

 
spos·b posadowienia bloku elektrowni (wraz z przepğawkŃ dla ryb) oraz informacja 
dotyczŃca ewentualnego odwodnienia wykop·w podczas realizacji przedsiňwziňcia, zasiňgu 
leja depresji, zabezpieczenia przed wpğywem leja depresji na sŃsiednie tereny oraz 
monitoringu hydrogeologicznego 
 
Blok elektrowni wraz z przepğawkŃ dla ryb planuje siň posadowiĺ w obrňbie grodzy 
wykonanej ze stalowych grodzic juŨ istniejŃcych (wykonanych w trakcie przebudowy jazu) i 
wygradzajŃcych rejon rob·t, rozpartych rozporami z rur stalowych, montowanych na 
kleszczach stalowych poprowadzonych obwodowo wewnŃtrz grodzy. Kleszcze ze stali 
ksztağtowej, ceowej. Spos·b posadowienia zgodny z zağoŨeniami przebudowy jazu. 
 
Uwarunkowania hydrogeologiczne oraz uwarunkowania wykonawcze z uwagi na 
hydrogeologiň podano powyŨej ï biorŃc to pod uwagň naleŨy stwierdziĺ, Ũe wygrodzenie 
rejonu rob·t od napğywu w·d gruntowych zniweluje powstanie leja depresji, poniewaŨ nie 
bňdzie napğywu w·d gruntowych do wykopu. Jedynie mogŃ pojawiĺ siň przecieki z 
nieszczelnoŜci Ŝcianki szczelnej wykonanej z grodzi, ale w·wczas planuje siň wykonanie 
iniekcji zewnňtrznej wok·ğ grodzy (np. bentonit) tak, aby znaczŃce przecieki wyeliminowaĺ. 
Niestety cağkowicie nie da siň wyeliminowaĺ przeciek·w, ale bňdŃ one nieznaczne i bez 
wpğywu na poziomy w·d gruntowych, tak wiňc nie bňdzie takŨe wpğywu rob·t na tereny 
sŃsiednie.  
 
Nacieki do dna wykopu bňdŃ odpompowywane pod kontrolŃ i o ile stwierdzi siň 
wystňpowanie zawiesin lub innych zanieczyszczeŒ w wodzie z wykopu, to wody te bňdŃ 
odpompowywane do szczelnych zbiornik·w a sama woda poddawana bňdzie utylizacji przez 
wyspecjalizowane sğuŨby. BiorŃc pod uwagň specyfikň inwestycji czasookres wykonania 
wykopu wraz z wykonaniem beton·w w obszarze dna i poczŃtkowych Ŝcian konstrukcji 
szacuje siň, Ũe czasookres tych prac zamknie siň w terminie do dw·ch tygodni, co znacznie 
ograniczy czas pompowania wykopu.  
 
Ponadto majŃc na uwadze zawodnoŜĺ techniki oraz ochronň Ŝrodowiska podczas realizacji 
inwestycji bňdzie prowadzony monitoring hydrogeologiczny w celu kontroli stanu w·d i 
gruntu (pomiary pr·bek wody i gruntu, w miarň potrzeb analizy oraz zalecenia co do w·d i 
jakoŜci prowadzonych rob·t). Bňdzie to odrňbne zlecenie wyspecjalizowanej firmie majŃcej 
doŜwiadczenie w tego typu zadaniach. 
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2.4.8. Klasa budowli hydrotechnicznej i przepğywy obliczeniowe 

 
Zgodnie z RozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 20.04.2007 w sprawie warunk·w 
technicznych, jakim powinny odpowiadaĺ budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie 
(Dz.U.2007.86.579), planowana mağa elektrownia wodna o mocy nominalnej 630 kW, a wiňc 
mniejszej niŨ 5 MW ï powinna byĺ zakwalifikowane do IV klasy waŨnoŜci (zgodnie z 
przepisami, klasň ustala siň na etapie Projektu budowlanego). 
 
Wymiarowanie budowli odbywaĺ siň winno ze wzglňdu na przepğywy maksymalne 
o okreŜlonym prawdopodobieŒstwie przewyŨszenia. Dla IV klasy waŨnoŜci budowli, do 
wymiarowania naleŨy przyjmowaĺ przepğywy obliczeniowe o nastňpujŃcym 
prawdopodobieŒstwie wystŃpienia lub przekroczenia podanych w tabeli poniŨej. 
 
TABELA 4.  WartoŜci przepğyw·w obliczeniowych 

przepğyw obliczeniowy 
prawdopodobieŒstwo 

przekroczenia 

przepğyw 

obliczeniowy  

przepğyw miarodajny do wymiarowania budowli 
stağych (QM) 

1,0 % 698 m
3
/s 

przepğyw kontrolny do wymiarowania budowli stağych 
(QK) 

0,5 % 792 m
3
/s 

przepğyw do wymiarowania obiekt·w tymczasowych 
(QTYM) 

- w przypadku projektowania gr·dz ziemnych 
5 % 494 m

3
/s 

przepğyw do wymiarowania obiekt·w tymczasowych 
(QTYM) 

- w przypadku projektowania gr·dz nie ulegajŃcych 
zniszczeniu przy przelaniu siň przez nie wody 

10 % 396 m
3
/s 

 

Przepğywy maksymalne sğuŨyĺ bňdŃ do wymiarowania bezpiecznego dla budowli 
przeprowadzenia w·d wezbraniowych dolinŃ rzeki, a wiňc wok·ğ lub ponad elementami 
budowli oraz wok·ğ doğu budowlanego w obrňbie grodzy budowlanych. 
 

2.5. Przewidywane rodzaje i iloŜci emisji, w tym odpad·w, wynikajŃce z 

funkcjonowania planowanego przedsiňwziňcia 
 
Przewidywane iloŜci i rodzaje emisji jakie powstanŃ na etapie eksploatacji przedsiňwziňcia 
zostağy przedstawione m.in. w rozdziağach 11, 12 i 15 niniejszego raportu. 
 

2.6. Informacje o pracach rozbi·rkowych dotyczŃcych przedsiňwziňĺ mogŃcych 

znaczŃco oddziağywaĺ na Ŝrodowisko 
 
W zwiŃzku z realizacjŃ przedsiňwziňcia nie ma koniecznoŜci prowadzenia prac 
rozbi·rkowych mogŃcych znaczŃco oddziağywaĺ na Ŝrodowisko. 
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2.7. Ocenione w oparciu o wiedzň naukowŃ ryzyko wystŃpienia powaŨnych awarii 

lub katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglňdnieniu uŨywanych 

substancji i stosowanych technologii, w tym ryzyko zwiŃzane ze zmianŃ 

klimatu 
 

Awarie w budownictwie przemysğowym 
 

PowaŨnŃ awariŃ, zgodnie z definicjŃ wprowadzonŃ przez ustawň Prawo ochrony Ŝrodowiska 
jest zdarzenie, kt·re speğnia nastňpujŃce warunki: 
 

¶  jest zdarzeniem (sytuacjŃ) odbiegajŃcŃ od stanu normalnego, w szczeg·lnoŜci 
emisjŃ, poŨarem lub eksplozjŃ, 

¶  ma miejsce w trakcie procesu przemysğowego, magazynowania lub transportu, 

¶  wystňpuje w nim co najmniej jedna substancja niebezpieczna, w iloŜci, kt·ra 
prowadzi do natychmiastowego powstania zagroŨenia Ũycia lub zdrowia ludzi lub 
Ŝrodowiska lub powstania takiego zagroŨenia z op·Ŧnieniem. 

 
Na terenie obszaru realizacji mağej elektrowni wodnej nie bňdŃ przechowywane, ani 
wykorzystywane i substancje niebezpieczne, kt·re mogğyby w spos·b niekontrolowany 
przeniknŃĺ w kr·tkim okresie i w znaczŃcych iloŜciach do atmosfery powodujŃc 
natychmiastowe powstanie zagroŨenia Ũycia lub zdrowia ludzi, zaistnienie takiego 
zagroŨenia z op·Ŧnieniem lub zmiany klimatu. 
 
Ryzyko wystŃpienia powaŨnej awarii w przypadku przedmiotowej inwestycji  ocenia siň na 
niskie. 

 
Katastrofy naturalne 

 
Katastrofa naturalna - to zdarzenie zwiŃzane z dziağaniem siğ natury, w szczeg·lnoŜci 
wyğadowania atmosferyczne, trzňsienia ziemi, silne wiatry, powodzie, dğugotrwağe 
wystňpowanie ekstremalnych temperatur, osuwiska ziemi, poŨary, susze a takŨe w 
przypadku organizm·w Ũywych masowe wystňpowanie szkodnik·w, chor·b roŜlin lub 
zwierzŃt albo chor·b zakaŦnych. 
 
PoniŨej w tabeli przedstawiono analizň odpornoŜci przedsiňwziňcia na klňski naturalne 
bňdŃce powodem katastrof naturalnych. 
 
TABELA 5. OdpornoŜĺ przedsiňwziňcia na poszczeg·lne rodzaje klňsk Ũywioğowych pochodzenia naturalnego 

L.p. Rodzaj klňski Ũywioğowej OdpornoŜĺ przedsiňwziňcia 

1. 
BezpoŜrednie emisje gaz·w cieplarnianych Obiekt nie generuje gaz·w  cieplarnianych, a 

konstrukcyjnie  jest odporny na tego typu oddziağywanie. 

2. 

Powodzie Przedsiňwziňcie w postaci realizacji i uruchomienia mağej 
elektrowni wodnej, jako obiektu  hydrotechnicznego z racji 
swojej specyfiki sŃ tak zaprojektowane, aby  uwzglňdniaĺ 
zagroŨenia powodziami ï konstrukcja  obiektu uwzglňdnia  
tego  typu  zagroŨenia  i  jest  odporna  na powodzie. 

3. 

PoŨary Ze wzglňdu na odpowiednio zaprojektowanŃ konstrukcjň  
przedsiňwziňcie charakteryzuje siň duŨŃ odpornoŜciŃ  na  
zagroŨenia poŨarowe. MoŨliwe jest wystŃpienie poŨaru  
otaczajŃcych teren·w leŜnych, jednak nie bňdŃ one miağy  
znaczŃcego wpğywu na projektowany obiekt. DuŨa 
odpornoŜĺ przedsiňwziňcia na poŨary. 

4. 

Fale upağ·w i susze Bardzo duŨa odpornoŜĺ przedsiňwziňcia na upağy i susze.  
Wystňpowanie wysokich temperatur i okresowych  
deficyt·w wody nie ma wpğywu na sam obiekt, kt·ry jest  
tak zaprojektowany, aby tego typu warunki nie  wyrzŃdzağy  
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szk·d. Co do warunk·w eksploatacji ï w przypadkach  
ekstremalnie niskich przepğyw·w w rzece eksploatacja  
obiektu przebiega ŜciŜle wg instrukcji gospodarowania  
wodami, kt·ra uwzglňdnia tego typu zjawiska. 

5. 
Nawalne deszcze i burze oraz silne wiatry Konstrukcyjnie obiekt odporny na tego typu zjawiska. 

Bardzo duŨa odpornoŜĺ przedsiňwziňcia na burze i wiatry. 

6. 
Fale mrozu, katastrofalne opady Ŝniegu Zaprojektowane rozwiŃzania konstrukcyjne powodujŃ, Ũe 

przedsiňwziňcie charakteryzuje siň duŨŃ odpornoŜciŃ na 
mrozy i ŜnieŨyce. 

7. 

Osuwiska W obrňbie terenu projektowanego pod przedsiňwziňcie  
nie wystňpujŃ obszary zagroŨone moŨliwoŜciŃ  
wystňpowania osuwisk. Bardzo duŨa odpornoŜĺ 
przedsiňwziňcia na osuwiska. 

 
W niniejszym rozdziale raportu przeanalizowano odpornoŜĺ przedsiňwziňcia na klňski 
naturalne bňdŃce powodem katastrof naturalnych.  Wynikiem analizy jest wniosek, Ũe teren 
przedsiňwziňcia jak i samo przedsiňwziňcie charakteryzuje siň wysokŃ odpornoŜciŃ na 
ewentualne wystŃpienie klňsk Ũywioğowych. WystŃpienie gwağtownych zjawisk 
atmosferycznych na analizowanym terenie jest mağo prawdopodobne, w zwiŃzku z czym 
realizacja planowanej inwestycji nie jest zagroŨona ww. czynnikami. 
 
MajŃc na uwadze powyŨsze, stwierdza siň, Ũe ryzyko wystŃpienia katastrofy naturalnej w 
odniesieniu do przedmiotowego przedsiňwziňcia jest niewielkie. 

Katastrofy budowlane 
 
Zgodnie z definicjŃ zawartŃ w ustawie Prawo Budowlane (art.73) katastrofŃ budowlanŃ jest 
niezamierzone, gwağtowne zniszczenie obiektu budowlanego lub jego czňŜci, a takŨe 
konstrukcyjnych element·w rusztowaŒ, element·w urzŃdzeŒ formujŃcych, Ŝcianek 
szczelnych i obudowy wykop·w. Natomiast nie jest katastrofŃ budowlanŃ uszkodzenie 
elementu wbudowanego w obiekt budowlany nadajŃcego siň do naprawy lub wymiany, 
uszkodzenie lub zniszczenie urzŃdzeŒ budowlanych zwiŃzanych z budynkami, jak r·wnieŨ 
awaria instalacji. 
 
Zgodnie z danymi Gğ·wnego Inspektora Nadzoru Budowlanego w 2023 roku zarejestrowano 
234 katastrofy budowlane.  
Dla 37 katastrof nie zostağo zakoŒczenie postňpowanie wyjaŜniajŃce przyczyny i okolicznoŜci 
ich zaistnienia. Tym samym dla tych obiekt·w nie wskazano przyczyny gğ·wnej lecz jedynie 
przyczynň wstňpnŃ, analizowane dane wykazağy Ũe na 37 wymienionych katastrof w 21 
przypadkach przyczynŃ byğy zdarzenia losowe, a w 12 przypadkach bğňdy podczas 
utrzymania obiektu budowlanego, w pozostağych 4 przypadkach byğy to bğňdy podczas 
budowy nowego obiektu lub wykonywania innych rob·t budowlanych w istniejŃcym obiekcie.  
 
NajczňŜciej gğ·wnŃ przyczynŃ pozostağych 197 katastrof budowlanych (dla kt·rych gğ·wna 
przyczyna zostağa ustalona i zakoŒczone zostağy postňpowania wyjaŜniajŃce okolicznoŜci ich 
powstania) byğy zdarzenia losowe wskazano je w 128 (65%) przypadkach. W 57 
przypadkach byğy to bğňdy podczas utrzymania obiektu budowlanego (29%).  
 
W roku 2023 zdarzenia te spowodowane byğy przede wszystkim przez poŨary (64 
przypadki), silne wiatry (31 przypadk·w), intensywne opady atmosferyczne (13 przypadk·w), 
wyğadowania atmosferyczne (1 przypadek), inne w 32 przypadkach (w tym 18 wybuch gazu, 
oraz w 4 przypadkach w wyniku wypadku komunikacyjnego), niejednokrotnie na wystŃpienie 
katastrofy w ramach jednej przyczyny, skğadağo siň kilka r·Ũnych zdarzeŒ, np. silny wiatr 
wsp·ğwystňpujŃcy z intensywnymi opadami atmosferycznymi lub burzami, czy teŨ wybuch 
wraz z poŨarem.  
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Najwiňcej katastrof budowlanych w 2023 , kt·rych przyczynŃ gğ·wnŃ bŃdŦ dodatkowŃ byğy 
zdarzenia losowe odnotowano w wojew·dztwie ğ·dzkim (30), wielkopolskim (22) i opolskim 
(21). 
 
W por·wnaniu z 2022 r. odnotowano znaczny (bo aŨ o 418) spadek liczby katastrof 
budowlanych. Tak samo jak w latach ubiegğych najwiňcej katastrof budowlanych nastŃpiğo na 
etapie utrzymania obiekt·w, zaŜ jako ich przyczynň najczňŜciej wskazywano poŨar oraz silne 
wiatry. Natomiast w ponad 67% przypadk·w wiek obiektu budowlanego w momencie 
katastrofy wynosiğ ponad 50 lat. 
 
Katastrofom budowlanym w 2023 r. najczňŜciej ulegağy budynki mieszkalne (jedno i 
wielorodzinne) oraz budynki gospodarcze lub inwentarskie. Szczeg·ğowe zestawienie 
zamieszczono poniŨej: 
 

¶ budynki mieszkalne (104 przypadki), 

¶ budynki gospodarcze lub inwentarskie (82 przypadki), 

¶ budynki inne (19 przypadk·w), 

¶ budynki uŨytecznoŜci publicznej (13 przypadk·w), 

¶ budynki magazynowe (7 przypadk·w), 

¶ budynki przemysğowe (6 przypadk·w), 

¶ budynki rekreacji indywidualnej (2 przypadki), 

¶ budynki zamieszkania zbiorowego (1 przypadek) 
 
MajŃc na uwadze powyŨsze dane, z kt·rych wynika, Ũe katastrofom budowlanym ulegajŃ 
gğ·wnie budynki mieszkalne, gospodarcze lub inwentarskie, stwierdza siň w odniesieniu do 
planowanego przedsiňwziňcia bardzo niskie ryzyko wystŃpienia katastrofy budowlanej. 
 
Analizowane przedsiňwziňcie w Wariancie inwestycyjnym oraz alternatywnym nie kwalifikuje 
siň jako Ŧr·dğo potencjalnego wystŃpienia powaŨnej awarii przemysğowej w rozumieniu 
przepis·w ochrony Ŝrodowiska. Zgodnie z art. 3 pkt 23 i 24 Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 
r. ï Prawo ochrony Ŝrodowiska przez powaŨnŃ awariň rozumie siň Ă(...) zdarzenie, w 
szczeg·lnoŜci emisjň, poŨar lub eksplozjň, powstağŃ w trakcie procesu przemysğowego, 
magazynowania lub transportu, w kt·rych wystňpuje jedna lub wiňcej niebezpiecznych 
substancji, prowadzŃce do natychmiastowego zagroŨenia Ũycia lub zdrowia ludzi lub 
Ŝrodowisk lub powstania takiego zagroŨenia z op·Ŧnieniem (...), natomiast pod pojňciem 
powaŨnej awarii przemysğowej rozumie siň (...) powaŨnŃ awariň w zakğadzie (...)ò. Ochrona 
przed awariami przemysğowymi prowadzona jest na terenach zakğad·w cechujŃcych siň 
ryzykiem wystŃpienia awarii. Zgodnie z definicjŃ ustawowŃ ï art. 248 ust.1 Prawo Ochrony 
środowiska ï Ăzakğad stwarzajŃcy zagroŨenie wystŃpienia awarii przemysğowej, zwanej dalej 
ĂawariŃ przemysğowŃò, w zaleŨnoŜci od rodzaju, kategorii i iloŜci substancji niebezpiecznej 
znajdujŃcej siň w zakğadzie uznaje siň za zakğad o zwiňkszonym ryzyku wystŃpienia awarii, 
zwany dalej Ăzakğadem o zwiňkszonym ryzykuò, albo za zakğad o duŨym ryzyku wystŃpienia 
awarii, zwany dalej Ăzakğadem o duŨym ryzykuò. JednoczeŜnie w RozporzŃdzeniu Ministra 
Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzaj·w i iloŜci znajdujŃcych siň w zakğadzie 
substancji niebezpiecznych, decydujŃcych o zaliczeniu zakğadu do zakğadu o zwiňkszonym 
lub duŨym ryzyku wystŃpienia powaŨnej awarii przemysğowej ustalono kategorie i iloŜci 
substancji niebezpiecznych, kt·rych znajdowanie siň w zakğadzie decyduje o zaliczeniu do 
zakğadu o zwiňkszonym ryzyku albo zakğadu o duŨym ryzyku. Substancje speğniajŃce 
powyŨsze kryteria na terenie lokalizacji przedsiňwziňcia nie bňdŃ wystňpowağy, w zwiŃzku z 
czym nie moŨe byĺ ono zaliczane do zakğad·w stwarzajŃcych zagroŨenie wystŃpienia 
powaŨnej awarii przemysğowej. 
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UŨywane substancje i stosowane technologie 
 

Do funkcjonowania mağej elektrowni wodnej nie bňdŃ stosowane Ũadne substancje 
niebezpieczne. 

2.7.1. Dziağania dotyczŃce ğagodzenia zmian klimatu, adaptacja 

przedsiňwziňcia do warunk·w zmian klimatu 

 
Do podstawowych cel·w gğ·wnych SPA 2020 (Strategiczny Plan Adaptacji)  naleŨy 
zapewnienie zr·wnowaŨonego rozwoju, oraz efektywnego funkcjonowania gospodarki i 
spoğeczeŒstwa w warunkach powstajŃcych zmian klimatycznych.  
 
Adaptacja do zmian klimatu w sektorze gospodarki przestrzennej i budownictwa odbywaĺ 
bňdzie siň poprzez wdroŨenie i wprowadzenie odpowiednich dziağaŒ adaptacyjnych ujňtych 
w SPA 2020: 

 

¶ wprowadzenie ograniczeŒ w zakresie budownictwa powszechnego i dodatkowe 
wymagania w zakresie ochrony przed zalaniem budynk·w podpiwniczonych na 
obszarach zalewowych i w strefie nadmorskiej oraz na terenach zagroŨonych 
ruchami masowymi (wprowadzenie zasady bezpiecznego inwestowania na klifach), 

¶ wdroŨenie dziağaŒ zabezpieczajŃcych przed osuwiskami, 

¶ wprowadzenie wymogu dostňpu on-line do miejscowych plan·w zagospodarowania 
przestrzennego i obowiŃzku doradztwa dla os·b i firm pragnŃcych inwestowaĺ w 
strefach zagroŨonych. 

2.7.1.1. Ğagodzenie i adaptacja przedsiňwziňcia do warunk·w zmian klimatu 

 
Przez ğagodzenie zmian klimatu rozumie siň taki spos·b planowania, realizacji, eksploatacji i 
likwidacji przedsiňwziňcia, kt·ry nie przyczynia siň do pogğňbiania zmian klimatu. Gğ·wnym 
problemem dotyczŃcym kwestii ğagodzenia zmian klimatu sŃ emisje gaz·w cieplarnianych.  
 
Etap realizacji przedsiňwziňcia moŨe m.in. prowadziĺ do:  
 

¶  kr·tkotrwağego bezpoŜredniego wzrostu emisji gaz·w cieplarnianych, 
 

W zwiŃzku z eksploatacjŃ przedsiňwziňcia nie dojdzie do wzrostu emisji gaz·w 
cieplarnianych, eksploatacja inwestycji nie bňdzie wywieraĺ wpğywu na stan klimatu. 
 

¶  wbudowanych w istotň przedsiňwziňcia emisji gaz·w cieplarnianych np. w zwiŃzku z 
wykorzystaniem energii do produkcji materiağ·w, transportem itp. 

 
W zwiŃzku z przedsiňwziňciem konieczne bňdzie wyprodukowanie materiağ·w budowlanych 
niezbňdnych do realizacji przedsiňwziňcia. Dziağania te bňdŃ Ŧr·dğem emisji gaz·w 
cieplarnianych, z uwagi jednak na ograniczony zakres czasowy nie bňdŃ miağy wpğywu na 
postňpowanie zmian klimatu. 
 

¶  utraty siedlisk, kt·re zapewniağy sekwestracjň dwutlenku wňgla (np. poprzez zmianň 
sposobu uŨytkowaniu grunt·w). 
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W zwiŃzku z przedsiňwziňciem nie zostanŃ ograniczone tereny zapewniajŃce sekwestracjň 
dwutlenku wňgla.  
 
W wyniku realizacji przedsiňwziňcia nie zostanŃ utracone Ũadne siedliska przyrodnicze. 

 
PoniŨej przedstawiono rozwiŃzania adaptacyjne przedsiňwziňcia do warunk·w zmian 
klimatu: 
 
TABELA 6. Planowane rozwiŃzania w zakresie adaptacji przedsiňwziňcia do zmian klimatu 

Rodzaj zmian 

klimatu 

RozwiŃzania w zakresie przystosowania przedsiňwziňcia do zmian klimatu 

Upağy 
Do realizacji przedsiňwziňcia stosowane bňdŃ materiağy budowlane odporne na dziağanie 
wysokich temperatur.  

Susze Eksploatacja przedsiňwziňcia wymagaĺ bňdzie zuŨycia wody.  

PoŨary 
Do realizacji przedsiňwziňcia stosowane bňdŃ w wiňkszoŜci materiağy trudno palne lub nie 
palne.  
Brak potrzeby stosowania dodatkowych rozwiŃzaŒ adaptacyjnych. 

Intensywne 
opady wylewy 
rzek i 
powodzie 

Brak koniecznoŜci stosowania rozwiŃzaŒ przystosowujŃcych do wylew·w rzek i powodzi 
pomimo zagroŨenia wystňpowania tych zjawisk na terenie przedsiňwziňcia. 
Brak potrzeby stosowania rozwiŃzaŒ adaptacyjnych 

Burze i wiatry 

Gğ·wnym dziağaniem adaptacyjnym jest usytuowanie przedsiňwziňcia w znacznej odlegğoŜci 
od kompleksu leŜnego uniemoŨliwiajŃcego powalenie siň drzew na budynek elektrowni. Nie 
przewiduje siň istotnego wpğywu silnego wiatru na projektowanŃ inwestycjň. 
Brak potrzeby stosowania dodatkowych rozwiŃzaŒ adaptacyjnych. 

Osuwiska 
Brak wraŨliwoŜci przedsiňwziňcia na osuwiska. Teren inwestycji nie charakteryzuje siň 
wystňpowaniem ruch·w masowych ziemi, osuwisk i zjawisk rozmycia powierzchni. 
Brak potrzeby stosowania rozwiŃzaŒ adaptacyjnych. 

PodnoszŃcy 
siň poziom 
m·rz 

Brak wraŨliwoŜci przedsiňwziňcia na podnoszŃcy siň poziom w·d ze wzglňdu na brak 
obecnoŜci w bliskiej odlegğoŜci w·d morskich.  
Brak potrzeby stosowania rozwiŃzaŒ adaptacyjnych. 

Fale chğodu i 
Ŝniegu 

Dziağania adaptacyjne przedsiňwziňcia dla fal chğodu i Ŝniegu polegajŃ na: doborze 
materiağ·w budowlanych odpornych na niskie temperatury i zapewnienie odpornoŜci projektu 
na nawarstwianie siň Ŝniegu.  
Brak potrzeby stosowania dodatkowych rozwiŃzaŒ adaptacyjnych. 

Zamarzanie i 
odmarzanie 

Uodpornienie przedsiňwziňcia zamarzanie i odmarzanie zostanie osiŃgniňte poprzez dob·r 
odpowiednich materiağ·w budowlanych oraz nadz·r nad wykonawstwem. 
Brak potrzeby stosowania dodatkowych rozwiŃzaŒ adaptacyjnych 

 
Sektor energetyczny posiada podstawowe moŨliwoŜci adaptacyjne do zmian warunk·w  
klimatycznych tak, aby ograniczaĺ skutki tych zmian spowodowane spalaniem paliw 
kopalnych. MoŨliwoŜci te dotyczŃ gğ·wnie wykorzystania zjawisk naturalnych do 
pozyskiwania energii, takich jak energia sğoneczna, energia wiatru czy teŨ energia wody.  
ZauwaŨona potrzeba dywersyfikacji Ŧr·değ energii moŨe byĺ wspomagana odnawialnymi 
Ŧr·dğami energii, tak jak w analizowanym przypadku Ŧr·dğami wykorzystujŃcymi energiň 
przepğywu wody.  
  
Do gğ·wnych dziağaŒ adaptacyjnych w sektorze energetyki zawartych w SPA 2020 wymienia 
siň:  
  

¶ Dziağanie 1.3.1 Rozwijanie alternatywnych moŨliwoŜci produkcji energii  na poziomie  
lokalnym, szczeg·lnie na potrzeby ogrzewania i klimatyzacji na terenach o 
mniejszej gňstoŜci zaludnienia, 

¶ Dziağanie 1.3.2 Zapewnienie awaryjnych Ŧr·değ energii oraz przesyğu, w 
przypadkach, w kt·rych zastosowanie podstawowych Ŧr·değ nie bňdzie moŨliwe, 

¶ Dziağanie 1.3.3 Zapewnienie awaryjnych Ŧr·değ chğodzenia w elektrowniach 
zawodowych, 
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¶ Dziağanie 1.3.4 Projektowanie sieci przesyğowych w tym podziemnych oraz 
naziemnych  z  uwzglňdnieniem  ekstremalnych  sytuacji  pogodowych, w  celu 
ograniczenia ryzyka np. zalegania na nich Ŝniegu, lodu, 

¶ Dziağanie 1.3.5 Wspieranie rozwoju OZE w szczeg·lnoŜci w mikroinstalacje w 
rolnictwie.   

      
Podsumowanie 

 
Przedmiotowa inwestycja wpisuje siň w peğni w dziağania zawarte w dziedzinie energetyki i 
nie spowoduje negatywnych oddziağywaŒ w sektorze zmian klimatycznych. W przypadku 
przedmiotowej inwestycji naleŨŃcej do dziağu odnawialnych Ŧr·değ energii, jej realizacja  
wpğynie na ograniczenie niekorzystnych zmian warunk·w klimatycznych. 
 
Planowanej inwestycji nie naleŨy klasyfikowaĺ planowanej inwestycji jako wraŨliwej na 
zmiany warunk·w klimatycznych.  

2.7.2. OdpornoŜĺ przedsiňwziňcia na klňski Ũywioğowe 

 
Do najwaŨniejszych zagroŨeŒ na terenie Polski naleŨŃ: poŨary, powodzie, susze, mrozy i 
ŜnieŨyce, ulewne deszcze, silne wiatry.  

 
WystŃpienie zjawisk takich jak trzňsienia ziemi, wybuchy wulkan·w, huragany, sztormy, 
lawiny, ze wzglňdu na to, Ũe przedsiňwziňcie leŨy w strefie klimatu umiarkowanego - 
zmiennego, poza zasiňgiem w·d morskich i lawin jest mağo prawdopodobne lub nierealne, 
dlatego teŨ nie zostağy one poddane analizie.  
TABELA 7. OdpornoŜĺ przedsiňwziňcia na klňski Ũywioğowe 
Rodzaj klňski 

Ũywioğowej 
OdpornoŜĺ przedsiňwziňcia 

Upağy i susze 
Z uwagi na moŨliwoŜĺ zasilania przedsiňwziňcia w wodň poprzez rzekň Nysa Kğodzka z 
przedsiňwziňcie charakteryzuje siň duŨŃ odpornoŜciŃ na upağy i susze. 

PoŨary 
Ze wzglňdu na lokalizacjň przedsiňwziňcia i jego charakterystykň przedsiňwziňcie 
charakteryzuje siň duŨŃ odpornoŜciŃ na poŨary. 

Intensywne opady 
podtopienia i 

powodzie 

DuŨa odpornoŜĺ przedsiňwziňcia na intensywne opady, podtopienia i powodzie. 
charakteryzuje siň bardzo duŨŃ odpornoŜciŃ na podnoszŃcy siň poziom m·rz. 

Gwağtowne burze i 
silne wiatry 

Bardzo stwierdzonych oddziağywaŒ na funkcjonowanie przedsiňwziňcia poprzez gwağtowne 
burze i wiatry, stŃd odpornoŜĺ na nie. 

Osuwiska 

Analizowany teren nie jest zagroŨony zjawiskiem osuwania siň ziemi, w nie wystňpuje 
r·wnieŨ ryzyko intensywnych proces·w geomorfologicznych stwarzajŃcych ograniczenia 
lokalizacyjne, zwğaszcza proces·w o charakterze ruch·w masowych ziemi, jak r·wnieŨ nie 
ma zagroŨenia wystňpowania zjawisk rozmycia terenu.  
Bardzo duŨa odpornoŜĺ przedsiňwziňcia na osuwiska. 

Mrozy i ŜnieŨyce 
Przedsiňwziňcie z uwagi na jego konstrukcjň charakteryzuje siň duŨŃ odpornoŜciŃ na 
mrozy i ŜnieŨyce.  

 
Inwestycja wykazuje duŨŃ odpornoŜĺ na zmiany klimatu, w zwiŃzku z tym nie naleŨy 
klasyfikowaĺ planowanej inwestycji jako wraŨliwej na zmiany warunk·w klimatycznych.  
 

2.8. Uwarunkowania wynikajŃce z akt·w prawa miejscowego 
 
Teren pod planowanŃ inwestycjň zlokalizowany jest na obszarze w granicach nastňpujŃcych 
obowiŃzujŃcych zapis·w miejscowych plan·w zagospodarowania przestrzennego: 
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¶ Uchwağa Nr XX/177/2004 Rady Miejskiej w Lewinie Brzeskim z dnia 3 grudnia 2004 
roku w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 
teren·w zabezpieczenia  przeciwpowodziowego.  

  
Zgodnie z powyŨszym na obszarze objňtym inwestycjŃ ï bloku projektowanej elektrowni 
wodnej obowiŃzujŃ nastňpujŃce ustalenia: 
 

¶ 30 HW/Ew - teren projektowanych urzŃdzeŒ gospodarki wodnej - projektowany jaz 
klapowy z elektrowniŃ wodnŃ, 
 

Zasady zagospodarowania i zabudowy terenu: 
1) szczeg·ğowe rozwiŃzania techniczne projektowanego zamierzenia 
inwestycyjnego obejmujŃcego budowň jazu klapowego oraz elektrowni 
wodnej, zakres korzystania z w·d rzeki Nysa Kğodzka naleŨy dostosowaĺ do 
wymagaŒ pozwolenia wodno-prawnego, wydanego przez wğaŜciwy organ ds. 
gospodarki wodnej oraz wymog·w technicznych i Polskich Norm. 

2) elektrowniň wodnŃ naleŨy zlokalizowaĺ przy lewym przycz·ğku jazu 
klapowego. 

3) w rozwiŃzaniach technicznych elektrowni wodnej zastosowaĺ urzŃdzenia 
zapobiegajŃce uszkadzaniu i niszczeniu ryb przez turbiny elektrowni oraz 
przepğawki dla ryb wňdrownych, 

4) dopuszcza siň regulacje, umocnienia i ksztağtowanie linii brzegowej oraz dna 
rzeki Nysa Kğodzka do niezbňdnych potrzeb zwiŃzanych z realizacjŃ jazu 
i elektrowni wodnej. 

 

PLANOWANE PRZEDSIŇWZIŇCIE ZOSTAĞO UWZGLŇDNIONE W ZAPISACH 

MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO, CO 

JEDNOZNACZNIE POTWIERDZA WSKAZANIA DO JEGO REALIZACJI
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W zwiŃzku z powyŨszym oraz planowanym przedsiňwziňciem ï wpisuje siň ono w ustalenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Oznaczenie na zağŃczniku 
graficznym przedstawiono poniŨej. 

 

 
Rysunek 8. Og·lna lokalizacja MEW Lewin Brzeski na tle wycinka mapy zağŃcznik graficznego z MPZP teren·w 
zlokalizowanych wzdğuŨ rzeki Nysa Kğodzka, [Ŧr·dğo: materiağy projektowe na podst. uchwağ miasta Lewin 
Brzeski] 

 



Raport o oddziağywaniu na Ŝrodowisko  

ĂBudowa Mağej Elektrowni Wodnej MEW Lewin Brzeski na rzece Nysa Kğodzka w km 13 + 845 rzekiò 

 

 
Rysunek 9. Og·lna lokalizacja MEW Lewin Brzeski (czerwony obrys) na tle wycinka mapy zağŃcznika graficznego z MPZP [Ŧr·dğo: opracowanie wğasne] 
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2.9. Opis przewidywanych skutk·w dla Ŝrodowiska w przypadku niepodejmowania 

przedsiňwziňcia, uwzglňdniajŃcy dostňpne informacje o Ŝrodowisku oraz 

wiedzň naukowŃ 
 

W przypadku niepodejmowania przedsiňwziňcia nie zostanie zrealizowane przedsiňwziňcie. 
W por·wnaniu do wariantu proponowanego przez wnioskodawcň i racjonalnego wariantu 
alternatywnego w wariancie tym nie powstanŃ nowe Ŧr·dğa emisji hağasu, emisji odpad·w, 
emisji substancji do powietrza i emisji Ŝciek·w. Wariant polegajŃcy na niepodejmowaniu 
przedsiňwziňcia jest zatem korzystny w por·wnaniu do wariant·w inwestycyjnych w zakresie 
tych komponent·w Ŝrodowiska, nie pozwala jednak na zrealizowanie przedsiňwziňcia.  
 
W  przypadku niepodejmowania inwestycji nie wystňpujŃ zmiany w uŨytkowaniu terenu oraz 
istniejŃcej infrastruktury, teren bňdzie uŨytkowany tak, jak dotychczas, zwiŃzany z 
gospodarowaniem wodami na stopniu wodnym Lewin Brzeski ï nie bňdzie racjonalnego 
wykorzystania piňtrzenia wody na cele hydroenergetyczne, co byğo pierwotnie planowane w 
zwiŃzku z budowŃ stopnia wodnego oraz wskazaniach MPZP. 

 
TABELA 8. Oddziağywanie przedsiňwziňcia w przypadku braku jego realizacji 

Komponenty Ŝrodowiska 

przyrodniczego i kulturowego 

Opis skutk·w w przypadku niepodejmowania 

przedsiňwziňcia 

jakoŜĺ powietrza atmosferycznego Z uwagi na zaniechanie realizacji przedsiňwziňcia nie pojawiŃ 
siň nowe Ŧr·dğa emisji substancji do powietrza (etap realizacji) 

klimat akustyczny Z uwagi na zaniechanie realizacji przedsiňwziňcia nie pojawiŃ 
siň nowe Ŧr·dğa emisji hağasu (etap realizacji) 

Ŝcieki i wody powierzchniowe i 

podziemne 

Z uwagi na zaniechanie realizacji przedsiňwziňcia nie pojawiŃ 
siň nowe Ŧr·dğa emisji Ŝciek·w (etap realizacji) 

gleby i powierzchnia ziemi W wariancie dotyczŃcym niepodejmowania przedsiňwziňcia nie 
wystŃpiŃ oddziağywania zwiŃzane z etapem realizacji ï nie 
zostanŃ zrealizowane prace wiŃzane z ingerencja w 
powierzchnie ziemi. 

zdrowie i warunki Ũycia ludzi W przypadku zaniechania realizacji przedsiňwziňcia nie bňdŃ 
wystňpowaĺ dodatkowe oddziağywania na ludzi (etap realizacji) 

odpady Z uwagi na zaniechanie realizacji przedsiňwziňcia nie bňdŃ 
powstawaĺ odpady zwiŃzane z realizacjŃ inwestycji. 

flora i fauna, grzyby, siedliska 

przyrodnicze 

Nie stwierdzono obecnoŜci chronionych gatunk·w roŜlin i 
grzyb·w ani chronionych siedlisk przyrodniczych oraz fauny.  
Nie wystŃpiŃ oddziağywania zwiŃzane z przedsiňwziňciem  

obszary chronione (na podstawie 

ustawy o ochronie przyrody), w tym 

obszary Natura 2000 

W wariancie nie zostanie zrealizowane przedsiňwziňcie, nie 
wystŃpiŃ zatem oddziağywania na tereny cenne przyrodniczo  

klimat Brak oddziağywania na klimat z uwagi na zaniechanie realizacji 
przedsiňwziňcia. 

krajobraz, w tym krajobraz kulturowy Wariant w przypadku niepodejmowania przedsiňwziňcia jest dla 
krajobrazu neutralny. Oznacza pozostawienie obecnej struktury i 
funkcjonowania krajobrazu, a takŨe pozostawienie jego 
obecnych wartoŜci widokowych. 

powaŨne awarie przemysğowe Nie prognozuje siň oddziağywaŒ w tym zakresie 

emisja promieniowania 

elektromagnetycznego 

Nie prognozuje siň oddziağywaŒ w tym zakresie. 

oddziağywania transgraniczne Nie prognozuje siň tego rodzaju oddziağywaŒ. 

zabytki chronione i dobra materialne Nie prognozuje siň oddziağywaŒ na zabytki i dobra materialne. 

konflikty spoğeczne Z uwagi na zaniechanie realizacji nie wystŃpiŃ konflikty 
spoğeczne 
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2.10. Opis wariant·w uwzglňdniajŃcy szczeg·lne cechy przedsiňwziňcia lub jego 

oddziağywania  

2.10.1. Wariant I ï realizacyjny 

Wariant proponowany przez inwestora zakğada kontynuacjň zamierzenia inwestycyjnego 
zwiŃzanego z budowŃ stopnia wodnego poprzez budowň mağej elektrowni wodnej MEW 
Lewin Brzeski wraz z infrastruktura przylegğŃ realizowanŃ na rzece Nysa Kğodzka w km rzeki 
13+845 na terenie miejscowoŜci Lewin Brzeski (woj. opolskie, pow. brzeski) przy lewym 
przycz·ğku jazu klapowego na stopniu wodnym Lewin Brzeski. Inwestycja ta nie koliduje z 
przeznaczeniem terenu, nie powoduje zmian w formie uŨytkowania oraz nie wpğywa na 
Ŝrodowiskowe uwarunkowania zwiŃzane z realizacjŃ inwestycji. 
 
PodstawowŃ i jedynŃ funkcjŃ planowanej elektrowni wodnej bňdzie zagospodarowanie 
spadu wytworzonego przez jaz i ekologicznie czysta produkcja energii elektrycznej przy 
uŨyciu turbozespoğ·w, kt·re napňdzaĺ bňdŃ generatory, tj. urzŃdzenia bezpoŜrednio 
wytwarzajŃce energiň elektrycznŃ. 
 
Blok elektrowni zaplanowano przy lewym przycz·ğku jazu Lewin Brzeski, pomiňdzy 
przycz·ğkiem jazu a wağem przeciwpowodziowym, bezpoŜrednio za kğadkŃ komunikacyjnŃ, 
niezaleŨnie od rodzaju zamontowanych turbin (na obecnym etapie wstňpnie zakğada siň, Ũe 
bňdŃ to poziome turbiny typu Kaplan ï orientacyjne parametry to: Ŝrednica wirnika ok. 1650 
mm, prňdkoŜĺ obrotowa ok. 150 obr/min). Zakğada siň wykonanie bloku elektrowni w postaci 
konstrukcji monolitycznej z betonu hydrotechnicznego, szczelnej i zatapianej podczas 
przejŜcia w·d wezbraniowych przez obszar lewostronnego miňdzywala rzeki. 
 
Zamierzenie inwestycyjne obejmuje budowň bloku elektrowni wraz z kanağami dopğywowym  
i odpğywowym  z ubezpieczeniami brzegowymi. Podstawowe parametry obiekt·w 
skğadowych: 
 

¶ przepğawka dla ryb ï szczelinowa z rynnŃ wňgorzowŃ, 

¶ umocnienia brzegowe rzeki w rejonie jazu i elektrowni (mury oporowe), 

¶ mağa elektrownia wodna o mocy 630 kW, 

¶ przepğyw dyspozycyjny (przeğyk instalowany): QD= 30-34 m
3
/s, 

¶ linia kablowa zasilania i wyprowadzenia energii. 
 
Powierzchnia cağkowita dziağek inwestycyjnych wynosi ok. 7,5256 ha. ĞŃczna powierzchnia 
zajmowanej nieruchomoŜci, a wiňc obiekt·w elektrowni wchodzŃcych w skğad inwestycji, 
wynosi ok. 0,03 ha (300 mĮ), w tym blok elektrowni z infrastrukturŃ ok. 225 mĮ oraz  
przyğŃcze elektroenergetyczne ok. 75 mĮ. 
 
Przedmiotowa elektrownia korzystaĺ bňdzie z przepğywu wody generowanego przez 
istniejŃcy w tym miejscu jaz, pierwotnie juŨ dostosowany do realizacji MEW. 

2.10.2. Wariant II - alternatywny 

Uwarunkowania zwiŃzane z zapisami Miejscowego Planu Zagospodarowania 
Przestrzennego powodujŃ, Ũe lokalizacja mağej elektrowni wodnej w analizowanym 
obszarze jazu jest uzasadniona jedynie przy lewym przycz·ğku jazu, gdzie 
przewidziano miejsce na tego typu obiekt.  
 
Stan taki powoduje, Ũe jedyny obszar poza w/w pod ewentualnŃ lokalizacjň 
elektrowni moŨe siň znajdowaĺ jedynie w obrňbie jazu, co w praktyce oznaczağoby 
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montaŨ turbin w miejscu jednego z jego sektor·w. Na poniŨszym rysunku 
zobrazowano takŃ lokalizacjň. 
 

 
Rysunek 10. PoglŃdowa lokalizacja wariantu alternatywnego [Ŧr·dğo: materiağy projektowe] 

 
Zabudowa turbin w Ŝwietle jednego z sektor·w wymagağaby zastosowania 
specjalistycznej technologii przy jednoczesnym demontaŨu konstrukcji sektora tak, 
aby zabudowana turbina w czasie pracy peğniğa jednoczeŜnie rolň elektrowni i 
elementu piňtrzŃcego a w razie koniecznoŜci mogğaby byĺ unoszona powyŨej lustra 
wody aby zachowaĺ moŨliwoŜĺ przepuszczania w·d wezbraniowych i powodziowych 
gdy zachodzi taka koniecznoŜĺ. Obecnie na Ŝwiecie stosuje siň juŨ takie technologie, 
ale sŃ one raczej stosowane na jazach, gdzie nie ma innej moŨliwoŜci zabudowy 
turbin.  
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PoniŨej przedstawiono rysunki obrazujŃce przykğadowŃ zabudowň moduğu 
przepğywowego w Ŝwietle jazu, peğniŃcego jednoczesnŃ rolň elementu piňtrzŃcego. 
 

 
Rysunek 11. Przykğadowy moduğ przepğywowy opuszczony [Ŧr·dğo: materiağy inwestora] 

 

 
Rysunek 12. Przykğadowy moduğ przepğywowy podniesiony [Ŧr·dğo: materiağy inwestora] 

 
Dla przedmiotowej inwestycji rozwiŃzanie takie jako wariant alternatywny jest 
technicznie i formalnoprawnie moŨliwe, ale w sytuacji gdy jest przewidziane 
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specjalne miejsce pod elektrowniň wariant taki byğby ekonomicznie i Ŝrodowiskowo 
nieuzasadniony. 

2.10.3. Racjonalny wariant najkorzystniejszy dla Ŝrodowiska, uzasadnienie 

wyboru wariantu inwestycyjnego ï Wariant I 

Wariant zakğadajŃcy budowň elektrowni przy lewym przycz·ğku istniejŃcego jazu uznaje siň 
za korzystniejszy niŨ lokalizacja przepğywowego moduğu elektrowni w Ŝwietle jazu przede 
wszystkim ze wzglňdu na zachowanie peğnej funkcjonalnoŜci obiektu hydrotechnicznego, 
kt·ry zostağ pierwotnie przystosowany do przyszğoŜciowej budowy obiektu MEW ï lokalizacja 
wariantu I. Umieszczenie moduğu elektrowni w Ŝwietle jazu mogğoby potencjalnie ograniczaĺ 
jego przepustowoŜĺ w czasie przepğyw·w wezbraniowych oraz utrudniaĺ prawidğowŃ pracň 
zamkniňĺ, co w konsekwencji mogğoby pogorszyĺ warunki przeprowadzenia w·d 
powodziowych. Lokalizacja elektrowni przy przycz·ğku nie ingeruje bezpoŜrednio w Ŝwiatğo 
przňseğ jazu i nie zmniejsza jego zdolnoŜci przepustowej. 
 
Istotnym argumentem jest r·wnieŨ mniejsza ingerencja w istniejŃcŃ konstrukcjň jazu. 
Wariant przy lewym przycz·ğku umoŨliwia posadowienie budowli elektrowni jako obiektu 
towarzyszŃcego, bez koniecznoŜci znaczŃcej przebudowy element·w konstrukcyjnych jazu.  
 
Ogranicza to ryzyko techniczne, skraca czas realizacji inwestycji oraz obniŨa koszty budowy. 
 
DodatkowŃ zaletŃ wybranego rozwiŃzania jest ğatwiejsza realizacja rob·t budowlanych oraz 
prowadzenie prac eksploatacyjnych. Dostňp do obiektu od strony brzegu umoŨliwia wygodne 
wykonanie rob·t ziemnych, fundamentowych i montaŨowych bez koniecznoŜci ingerencji w 
gğ·wny nurt rzeki. Uğatwia to takŨe p·ŦniejszŃ obsğugň technicznŃ elektrowni, prowadzenie 
przeglŃd·w oraz ewentualnych prac remontowych. 
 
Wariant ten jest r·wnieŨ korzystniejszy z punktu widzenia hydrauliki przepğywu. Lokalizacja 
elektrowni przy przycz·ğku pozwala na skierowanie czňŜci przepğywu do turbiny bez 
zakğ·cania zasadniczego rozkğadu prňdkoŜci w Ŝwietle jazu, co zmniejsza ryzyko 
powstawania niekorzystnych zawirowaŒ, erozji dna oraz odkğadania rumowiska. 
 
PodsumowujŃc, wyb·r wariantu budowy mağej elektrowni wodnej przy lewym przycz·ğku jazu 
zapewnia zachowanie peğnej funkcjonalnoŜci obiektu hydrotechnicznego, ogranicza 
ingerencjň w jego konstrukcjň, poprawia warunki realizacji i eksploatacji inwestycji oraz 
minimalizuje potencjalny wpğyw na warunki hydrauliczne przepğywu w rejonie jazu. 
 
Pob·r w·d do cel·w energetycznych, a nastňpnie ich odprowadzenie w tej samej iloŜci oraz 
niepogorszonej jakoŜci do rzeki, zapewnia nie pogorszenie stanu chemicznego JCWP oraz 
nie wpğywa na iloŜĺ w·d w rzece. W zwiŃzku z tym  planowane zamierzenie inwestycyjne nie 
spowoduje wzrostu zagroŨenia dla osiŃgniňcia cel·w Ŝrodowiskowych wyznaczonych dla 
w·d powierzchniowych.  
 



  

 Raport o oddziağywaniu na Ŝrodowisko  

ĂBudowa Mağej Elektrowni Wodnej MEW Lewin Brzeski na rzece Nysa Kğodzka w km 13 + 845 rzekiò 

 

62 | S t r o n a  

 

2.11. OkreŜlenie przewidywanego oddziağywania analizowanych wariant·w na 

Ŝrodowisko, w tym r·wnieŨ w przypadku wystŃpienia powaŨnej awarii 

przemysğowej i katastrofy naturalnej i budowlanej, na klimat, w tym emisje 

gaz·w cieplarnianych i oddziağywania istotne z punktu widzenia dostosowania 

do zmian klimatu, a takŨe moŨliwego transgranicznego oddziağywania na 

Ŝrodowisko, a w przypadku drogi w transeuropejskiej sieci drogowej, takŨe 

wpğywu planowanej drogi na bezpieczeŒstwo ruchu drogowego wraz z 

por·wnaniem oddziağywaŒ analizowanych wariant·w  

2.11.1. OkreŜlenie przewidywanego oddziağywania analizowanych wariant·w 

na Ŝrodowisko  

 
Wariant realizacyjny (W1) oraz wariant alternatywny (W2) z punktu widzenia ochrony 
Ŝrodowiska przyrodniczego, zakğadajŃ dbağoŜĺ o stan Ŝrodowiska, a wykonanie okreŜlonych 
rob·t zaowocuje nastňpujŃcymi efektami, wpğywajŃcymi na poprawň stanu Ŝrodowiska. 
 

TABELA 9. Opis oddziağywania poszczeg·lnych wariant·w przedsiňwziňcia 
Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Fauna, flora, 

Wariant 1 W celu utrzymania ciŃgğoŜci nurtu rzeki i jej droŨnoŜci 
biologicznej, zaplanowano wykonanie przepğawki dla 
ryb. Zlokalizowana zostanie przy lewym przycz·ğku 
jazu, bezpoŜrednio przy brzegu, pomiňdzy elektrowniŃ 
a wağem (takie usytuowanie przepğawki jest zgodne ze 
sztukŃ oraz literaturŃ). Zakğada siň, Ũe bňdzie to 
przepğawka szczelinowa, wykonana z wykorzystaniem 
kamieni r·Ũnej wielkoŜci wbetonowanych w pğytň 
dennŃ, dziňki czemu jej charakter bňdzie zbliŨony do 
warunk·w wystňpujŃcych w Ŝrodowisku naturalnym.   

Wariant 2 Wariant 2 zwiŃzany z przebudowŃ istniejŃcego jazu i 
wiňkszy zakres prac moŨe powodowaĺ wiňksze 
przeksztağcenie siedlisk przybrzeŨnych oraz likwidacjň 
fragment·w koryta potencjalnie bňdŃcych miejscem 
tarğa i Ũerowania ryb poprzez usytuowanie obiektu w 
miejscu do tego pierwotnie nieprzystosowanym tj. przy 
prawym przycz·ğku. 

 

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Tereny cenne przyrodniczo w tym obszary NATURA 
2000 

Wariant 1 W wariancie 1 nie przewiduje siň oddziağywaŒ na 
tereny cenne przyrodniczo w tym obszary NATURA 
2000. Inwestycja nie wpğynie negatywnie na 
przedmioty ochrony powyŨszych obszar·w. Ze 
wzglňdu na ich brak w obrňbie inwestycji oraz znacznŃ 
odlegğoŜĺ do obszar·w chronionych od granicy 
inwestycji. 

Wariant 2 W wariancie 2 nie przewiduje siň oddziağywaŒ na 
tereny cenne przyrodniczo w tym obszary NATURA 
2000. Inwestycja nie wpğynie negatywnie na 
przedmioty ochrony powyŨszych obszar·w. Ze 
wzglňdu na ich brak w obrňbie inwestycji oraz znacznŃ 
odlegğoŜĺ do obszar·w chronionych od granicy 
inwestycji. 

  

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Powierzchnia ziemi 

Wariant 1 W wariancie nie prognozuje siň negatywnego 
oddziağywania na powierzchniň ziemi jako dojazd do 
elektrowni zostanie wykorzystane zostanŃ istniejŃce 
drogi lokalne. ZagroŨenie powierzchni ziemi, w tym 
zwğaszcza gleb i rzeŦby, uwarunkowane bňdzie przede 
wszystkim niezbňdnymi pracami ziemnymi, 
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zwiŃzanymi z przygotowaniem i zajňciem terenu  na  
potrzeby  realizacji projektowanej inwestycji. Gğ·wne  
oddziağywanie na powierzchniň terenu bňdzie  
polegağo na pracach  ziemnych zwiŃzanych  z  
budowŃ  obiekt·w (przepğawki dla ryb, mağej 
elektrowni wodnej) oraz usuniňciem nadmiaru gruntu z 
terenu budowy.  . Dodatkowo na powierzchniň ziemi 
wpğywağ bňdzie wzmoŨony ruch ciňŨkiego sprzňtu 
budowlanego. Na  etapie  eksploatacji  obiektu  nie  
prognozuje  siň  wystňpowania  istotnych negatywnych  
oddziağywaŒ  na  powierzchniň  ziemi  i  gleby.  
Funkcjonowanie  inwestycji  nie wymaga  bowiem  
dokonywania  nowych  przeksztağceŒ  mechanicznych  
Ŝrodowiska gruntowego. Przy zastosowaniu rozwiŃzaŒ 
chroniŃcych Ŝrodowisko glebowe nie prognozuje siň 
negatywnego oddziağywania na powierzchniň ziemi ï 
umiejscowienie MEW zostanie zrealizowane na 
obszarze do tego przystosowanym.  

Wariant 2 W wariancie nie prognozuje siň negatywnego 
oddziağywania na powierzchniň ziemi jako dojazd do 
elektrowni zostanie wykorzystane zostanŃ istniejŃce 
drogi lokalne. ZagroŨenie powierzchni ziemi, w tym 
zwğaszcza gleb i rzeŦby, uwarunkowane bňdzie przede 
wszystkim niezbňdnymi pracami ziemnymi, 
zwiŃzanymi z przygotowaniem i zajňciem terenu  na  
potrzeby  realizacji projektowanej inwestycji.  

 

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Klimat i krajobraz 

Wariant 1 W wariancie 1 nie przewiduje siň oddziağywaŒ na ten 
komponent Ŝrodowiska. UŨycie ciňŨkiego sprzňtu 
budowlanego napňdzanego olejem napňdowym 
bňdzie wiŃzağo siň z kr·tkotrwağŃ emisja gaz·w i pyğ·w 
do powietrza. Oddziağywanie to jednak ustŃpi po 
etapie realizacji. Ponadto posadowienie obiektu 
elektrowni nie przyczyni siň do zaburzenia walor·w 
estetyczno-krajobrazowych rzeki. Wkomponowanie 
projektowanej MEW w krajobraz nie bňdzie stanowiğ 
dominanty w terenie. Nowe elementy konstrukcyjne 
zostanŃ wkomponowane w istniejŃcy obiekt 
hydrotechniczny (istniejŃcy jaz). Brak trwağego 
zwiňkszenia powierzchni lustra wody ogranicza 
zmianň wizualnŃ doliny rzeki. Ponadto znaczne 
oddalenie od sieci dr·g pieszych i drogowych, 
zmniejsza ryzyko negatywnego wpğywu na krajobraz 
wizualno-estetyczny tego rejonu. Walory estetyczno-
krajobrazowe rzeki nie zostanŃ zaburzone ï stŃd brak 
negatywnego oddziağywania. 

Wariant 2 W wariancie 2 nie przewiduje siň ponadnormatywnych 
oddziağywaŒ na ten komponent Ŝrodowiska. UŨycie 
ciňŨkiego sprzňtu budowlanego napňdzanego olejem 
napňdowym bňdzie wiŃzağo siň z kr·tkotrwağŃ emisja 
gaz·w i pyğ·w do powietrza. Oddziağywanie to jednak 
ustŃpi po etapie realizacji. Ponadto przebudowa 
istniejŃcego jazu i posadowienie obiektu elektrowni nie 
przyczyni siň do wyraŦnego zaburzenia walor·w 
estetyczno-krajobrazowych rzeki, nie moŨna 
wykluczyĺ Ũe szerszy zakres prac moŨe wpğynŃĺ na 
estetykň terenu oraz warunki uŨytkowania grunt·w 
przylegğych  

 

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Emisja zanieczyszczeŒ / powietrze 

Wariant 1 Etap realizacji przedsiňwziňcia bňdzie kr·tkotrwağy, 
niemniej jednak moŨe zajŜĺ potrzeba uŨycia urzŃdzeŒ 
zasilanych energiŃ elektrycznŃ lub sprňŨonym 
powietrzem. Oba media bňdŃ dostarczane z 
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przenoŜnych agregat·w, w kt·rych bňdzie spalany olej 
napňdowy. Etap prac budowlanych jest jednak kr·tki a 
emisja z nim zwiŃzana ï marginalna. 
Na etapie funkcjonowania przedsiňwziňcia nie bňdŃ 
emitowane zanieczyszczenia do powietrza. 

Wariant 2 Etap realizacji przedsiňwziňcia bňdzie kr·tkotrwağy, 
niemniej jednak moŨe zajŜĺ potrzeba uŨycia urzŃdzeŒ 
zasilanych energiŃ elektrycznŃ lub sprňŨonym 
powietrzem. Oba media bňdŃ dostarczane z 
przenoŜnych agregat·w, w kt·rych bňdzie spalany olej 
napňdowy. Etap prac budowlanych jest relatywnie 
kr·tki, lecz w zwiŃzku z wiňkszym zakresem prac 
zwiŃzanym z planowanŃ przebudowŃ jazu emisja 
zanieczyszczeŒ do powietrza bňdzie wiňksza niŨ dla 
zağoŨeŒ wariantu 1. 
Na etapie funkcjonowania przedsiňwziňcia nie bňdŃ 
emitowane zanieczyszczenia do powietrza. 

 

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Emisja hağasu / klimat akustyczny 

Wariant 1 Etap realizacji przedsiňwziňcia bňdzie siň 
charakteryzowağ kr·tkotrwağym oddziağywaniem 
akustycznym. Po zakoŒczeniu prac oddziağywanie to 
zaniknie. 
Na etapie funkcjonowania emisja hağasu bňdzie 
zwiŃzana jedynie z pracŃ turbin, niemniej jednak, z 
uwagi na zabudowanie najgğoŜniejszych urzŃdzeŒ, ich 
oddziağywanie akustyczne bňdzie nieznaczne. 
NajbliŨsza zabudowa chroniona akustycznie znajdzie 
siň poza jakimkolwiek  zasiňgiem negatywnego 
oddziağywania.  

Wariant 2 Etap realizacji przedsiňwziňcia bňdzie siň 
charakteryzowağ relatywnie kr·tkotrwağym 
oddziağywaniem akustycznym. Jednak w zwiŃzku z 
wiňkszym zakresem prac (niŨ w wariancie I) 
zwiŃzanym z planowanŃ przebudowŃ istniejŃcego jazu 
emisja hağasu bňdzie w niewielkim stopniu wiňksza niŨ 
w wariancie 1.  NajbliŨsza zabudowa chroniona 
akustycznie znajdzie siň poza jakimkolwiek  zasiňgiem 
negatywnego oddziağywania. Po zakoŒczeniu prac 
oddziağywanie to zaniknie. 
Na etapie funkcjonowania emisja hağasu bňdzie 
zwiŃzana jedynie z pracŃ turbin, niemniej jednak, , ich 
oddziağywanie akustyczne bňdzie nieznaczne. 
NajbliŨsza zabudowa chroniona akustycznie znajdzie 
siň poza jakimkolwiek  zasiňgiem negatywnego 
oddziağywania.  

 

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Emisja odpad·w 

Wariant 1 ťr·dğem odpad·w bňdŃ gğ·wnie roboty budowlane. 
Prace budowlane bňdŃ jednak prowadzone w spos·b 
minimalizujŃcy powstawanie odpad·w, a powstajŃce 
odpady bňdŃ magazynowane selektywnie i 
przekazywane odpowiednim podmiotom. 
Wariant 1 wiŃŨe siň z wygenerowaniem odpad·w w 
postaci gleb i ziemi, kt·re zostanŃ zagospodarowane 
w miarň moŨliwoŜci na terenie inwestycji. Na etapie 
funkcjonowania iloŜĺ powstajŃcych odpad·w bňdzie 
nieznaczna. Mağa elektrownia wodna jest obiektem 
bezobsğugowym. Jedynymi powstajŃcymi odpadami 
bňdŃ skratki (odpady niesione przez wodň i 
zatrzymane na kratach elektrowni). Odpady te bňdŃ 
regularnie zbierane w wydzielonym miejscu i 
przekazywane jednostkom zewnňtrznym. UŨyty smar 
w turbozespole bňdzie biodegradowalny, a odbieraĺ 
go bňdzie firma zapewniajŃca serwis turbiny.  

Wariant 2 ťr·dğem odpad·w bňdŃ gğ·wnie roboty budowlane. 
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Prace budowlane bňdŃ jednak prowadzone w spos·b 
minimalizujŃcy powstawanie odpad·w, a powstajŃce 
odpady bňdŃ magazynowane selektywnie i 
przekazywane odpowiednim podmiotom. W zwiŃzku z 
wiňkszym zakresem prac zwiŃzanym z planowanŃ 
przebudowŃ istniejŃcego jazu emisja powstağych 
odpad·w i ich iloŜci bňdŃ wiesze niŨ w wariancie 1. Na 
etapie funkcjonowania iloŜĺ powstajŃcych odpad·w 
bňdzie nieznaczna. Mağa elektrownia wodna jest 
obiektem bezobsğugowym. Jedynymi powstajŃcymi 
odpadami bňdŃ skratki (odpady niesione przez wodň i 
zatrzymane na kratach elektrowni). Odpady te bňdŃ 
regularnie zbierane w wydzielonym miejscu i 
przekazywane jednostkom zewnňtrznym. UŨyty smar 
w turbozespole bňdzie biodegradowalny, a odbieraĺ 
go bňdzie firma zapewniajŃca serwis moduğu jazu.  

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Emisja Ŝciek·w 

Wariant 1 Przedmiotowa inwestycja bňdzie obiektem 
bezobsğugowym (jedynie doz·r techniczny) w zwiŃzku 
z czym nie bňdŃ powstawağy Ŝcieki bytowe. Wody 
opadowe bňdŃ natomiast swobodnie infiltrowağy w 
gğŃb ziemi, tak jak ma to miejsce w stanie obecnym.  

Wariant 2 Przedmiotowa inwestycja bňdzie obiektem 
bezobsğugowym (jedynie doz·r techniczny), w zwiŃzku 
z czym nie bňdŃ powstawağy Ŝcieki bytowe. Wody 
opadowe bňdŃ natomiast swobodnie infiltrowağy w 
gğŃb ziemi, tak jak ma to miejsce w stanie obecnym. 

 

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Emisja promieniowania  

Wariant 1 Nie prognozuje siň oddziağywaŒ w tym zakresie. 
UrzŃdzenia energetyczne elektrowni bňdŃ pracowağy z 
napiňciem g·rnym 500V (nN), a sieĺ energetyczna z 
napiňciem 20kV (SN). UrzŃdzenia te nie sŃ zdolne do 
generowania p·l elektromagnetycznych, mogŃcych 
zagraŨaĺ Ŝrodowisku.  

Wariant 2 Nie prognozuje siň oddziağywaŒ w tym zakresie. 
UrzŃdzenia energetyczne elektrowni bňdŃ pracowağy z 
napiňciem g·rnym 500V (nN), a sieĺ energetyczna z 
napiňciem 20kV (SN). UrzŃdzenia te nie sŃ zdolne do 
generowania p·l elektromagnetycznych, mogŃcych 
zagraŨaĺ Ŝrodowisku.  

 

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Oddziağywanie na ludzi  

Wariant 1 Lokalizacja przedsiňwziňcia w znacznej odlegğoŜci od 
zabudowy mieszkalnej powoduje, iŨ nie bňdzie ono 
miağo wpğywu na ludzi. 

Wariant 2 Lokalizacja przedsiňwziňcia w znacznej odlegğoŜci od 
zabudowy mieszkalnej powoduje, iŨ nie bňdzie ono 
miağo wpğywu na ludzi. 

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Oddziağywania transgraniczne  

Wariant 1 Nie prognozuje siň tego rodzaju oddziağywaŒ. 

Wariant 2 Nie prognozuje siň tego rodzaju oddziağywaŒ. 

 

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Oddziağywania zwiŃzane z powaŨnŃ awariŃ 
przemysğowŃ. 

Wariant 1 Obiekt nie kwalifikuje siň do zakğad·w o duŨym lub 
zwiňkszonym ryzyku wystŃpienia powaŨnej awarii 
przemysğowej. 

Wariant 2 Obiekt nie kwalifikuje siň do zakğad·w o duŨym lub 
zwiňkszonym ryzyku wystŃpienia powaŨnej awarii 
przemysğowej. 

 

Rodzaj oddziağywania/komponent Ŝrodowiska Konflikty spoğeczne 

Wariant 1 Mağo prawdopodobne ï lecz niewykluczone 

Wariant 2 Mağo prawdopodobne ï lecz niewykluczone 
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2.11.1. Ocena analizowanych wariant·w 

 
Kryteria oceny w analizie por·wnawczej wariant·w  
 
Ocenň poszczeg·lnych wariant·w przeprowadzono w oparciu w 6-cio stopniowŃ skalň 
punktowŃ, od 1 do 6, gdzie: 
 
TABELA 10. Skala punktowa w ocenie oddziağywania wariant·w 
Liczba punkt·w Skala oddziağywania 

1 oddziağywanie pozytywne - polepszenie warunk·w Ŝrodowiskowych 

2 brak oddziağywania  

3 znikome negatywne oddziağywanie 

4 niewielkie negatywne oddziağywanie 

5 znaczŃce negatywne oddziağywanie 

6 krytyczne negatywne oddziağywanie 

 
Przy tak zdefiniowanej skali punktowej najniŨsza ocena ğŃczna odpowiada 
najkorzystniejszemu wariantowi realizacji przedsiňwziňcia. 

 
Podczas oceny rozpatrywanych wariant·w przedsiňwziňcia oddziağywaniu na poszczeg·lne 
komponenty Ŝrodowiska przypisane zostağy wagi, uwzglňdniajŃce ich wraŨliwoŜĺ na tego 
typu inwestycje.  
 
Wagi przypisane poszczeg·lnym oddziağywaniom ustalone zostağy subiektywnie, na 
podstawie wiedzy i doŜwiadczenia autor·w.  

 
W analizie pod uwagň wziňto wyszczeg·lnione komponenty Ŝrodowiska przyrodniczego i 
kulturowego jako kryteria oceny: 
 
kryteria oceny - komponenty Ŝrodowiska przyrodniczego i kulturowego 

oddziağywanie na jakoŜĺ powietrza atmosferycznego 

klimat akustyczny 

emisja Ŝciek·w / oddziağywanie na wody powierzchniowe i podziemne 

oddziağywanie na gleby i powierzchniň ziemi 

oddziağywanie na ludzi 

oddziağywanie w zakresie emisji odpad·w 

oddziağywanie na florň i faunň 

obszary chronione (na podstawie ustawy o ochronie przyrody) 

oddziağywanie na klimat 

oddziağywanie na krajobraz ï walory widokowe 

oddziağywania zwiŃzane z powaŨnŃ awariŃ przemysğowŃ 

oddziağywanie w zakresie emisji promieniowania 

oddziağywania transgraniczne 

oddziağywanie na zabytki i dobra materialne 

konflikty spoğeczne 

 
Zestawienie kryteri·w oceny wraz przypisana wagŃ: 
 
Kryteria oceny - komponenty Ŝrodowiska 

przyrodniczego i kulturowego 
Waga Uzasadnienie 

oddziağywanie na jakoŜĺ powietrza 
atmosferycznego 

3 

wyb·r najwyŨszej wagi dla kryterium ze wzglňdu 
na oddziağywanie w zakresie uciŃŨliwoŜci w tym 
zakresie - wraŨliwoŜĺ ocenianego komponentu na 
oddziağywania zwiŃzane z przedsiňwziňciem 
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klimat akustyczny 

3 

wyb·r najwyŨszej wagi dla kryterium ze wzglňdu 
na oddziağywanie w zakresie uciŃŨliwoŜci 
akustycznej - Ŝrednia wraŨliwoŜĺ ocenianego 
komponentu na oddziağywanie zwiŃzane z 
przedsiňwziňciem 

Oddziağywanie w zakresie emisji odpad·w 

3 

wyb·r najwyŨszej wagi dla kryterium ze wzglňdu 
na oddziağywanie w zakresie  potencjalnego 
wpğywu na przedmioty ochrony obszaru Natura 
2000  

Oddziağywanie na florň i faunň  
3 

wyb·r najwyŨszej wagi dla kryterium ze wzglňdu 
na oddziağywanie w zakresie  potencjalnego 
wpğywu na chronione gatunki: ğosoŜ, pstrŃg, lipieŒ 

emisja Ŝciek·w / oddziağywanie na wody 
powierzchniowe i podziemne 

3 

wyb·r najwyŨszej wagi dla kryterium ze wzglňdu 
na oddziağywanie w zakresie  potencjalnego 
wpğywu na wody powierzchniowe (rzeka Nysa 
Kğodzka) 

oddziağywanie na klimat  1 ¶ wyb·r najniŨszej wagi dla kryterium ze 
wzglňdu na: 

¶ mağŃ wraŨliwoŜĺ ocenianego 
komponentu na oddziağywania zwiŃzane 
z przedsiňwziňciem, 

¶ brak istotnych oddziağywaŒ w zakresie 
tych komponent·w. 

oddziağywanie na gleby i powierzchniň ziemi 1 

obszary chronione (na podstawie ustawy o 
ochronie przyrody) 

1 

oddziağywanie na krajobraz ï walory 
widokowe 

1 

oddziağywania zwiŃzane z powaŨnŃ awariŃ 
przemysğowŃ 

1 

oddziağywanie w zakresie emisji 
promieniowania 

1 

oddziağywania transgraniczne 1 

oddziağywanie na ludzi 1 

konflikty spoğeczne 1 

oddziağywanie na dobra materialne i zabytki 1 

 
PoniŨej przedstawiono ocenň punktowŃ kaŨdego z wariant·w w odniesieniu do 
analizowanych komponent·w Ŝrodowiska. Algorytm polega na wyznaczeniu iloczynu wagi i 
oceny punktowej dla kaŨdego elementu, a nastňpnie zsumowania poszczeg·lnych wartoŜci 
skğadowych, odpowiadajŃcych poszczeg·lnym elementom Ŝrodowiska.  
 
Zgodnie z opisanŃ powyŨej metodykŃ oceny wariant najkorzystniejszy dla Ŝrodowiska 
charakteryzuje siň najniŨszŃ ocenŃ 
 

Kryteria oceny - komponenty Ŝrodowiska 

przyrodniczego i kulturowego 
Waga 

Oceny punktowe Suma ğŃcznie 

Wariant I Wariant II Wariant I Wariant II 

oddziağywanie na jakoŜĺ powietrza 
atmosferycznego 

3 3 4 9 12 

klimat akustyczny 3 3 4 9 12 

oddziağywanie w zakresie emisji odpad·w 3 3 4 9 12 

Flora i fauna 3 3 5 9 15 

emisja Ŝciek·w / oddziağywanie na wody 
powierzchniowe i podziemne 

3 3 4 9 12 
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Oddziağywanie na klimat 1 2 2 2 2 

Oddziağywanie na gleby i powierzchniň 
ziemi 

1 2 2 2 2 

obszary chronione (na podstawie ustawy o 
ochronie przyrody) 

1 2 2 2 2 

oddziağywanie na krajobraz ï walory 
widokowe 

1 2 2 2 2 

oddziağywania zwiŃzane z powaŨnŃ awariŃ 
przemysğowŃ 

1 2 2 2 2 

oddziağywania w zakresie promieniowania 1 2 2 2 2 

Oddziağywanie transgraniczne 1 2 2 2 2 

oddziağywanie na ludzi 1 2 2 2 2 

Konflikty spoğeczne 1 2 2 2 2 

Oddziağywanie na dobra materialne i zabytki 1 2 2 2 2 

 
  4,33 5,53 

 
Jak wynika z powyŨszej oceny punktowej dla kaŨdego z wariant·w w odniesieniu do 
analizowanych komponent·w Ŝrodowiska, wariantem korzystniejszym dla Ŝrodowiska jest 
wariant I ï tj. wariant realizacyjny.  
 
Wariant alternatywny ze wzglňdu na szerszy zakres prac, wydğuŨony w czasie oraz 
wymagajŃcy przebudowy istniejŃcego obiektu uzyskağ wyŨszŃ liczbň punkt·w tym samym 
sğusznie zakwalifikowano jako wariantem znacznie bardziej oddziağujŃcym na Ŝrodowisko.  
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3. OPIS ELEMENTčW PRZYRODNICZYCH śRODOWISKA OBJŇTYCH  ZAKRESEM 

 PRZEWIDYWANEGO ODDZIAĞYWANIA PLANOWANEGO

 PRZEDSIŇWZIŇCIA NA  śRODOWISKO 
 

3.1. PoğoŨenie geograficzne i administracyjne 
 
Planowana MEW Lewin Brzeski bňdzie poğoŨona w rejonie miejscowoŜci Lewin Brzeski (woj. 
opolskie, pow. brzeski) wraz z infrastruktura przylegğŃ, realizowanŃ na rzece Nysa Kğodzka w 
km rzeki 13+845. 
 
Teren pod planowanŃ inwestycjň w cağoŜci zlokalizowany zostanie na dziağkach nr ew. 264, 
271/1 oraz 851. 
 
Powierzchnia cağkowita dziağek inwestycyjnych wynosi ok. 7,5256 ha. ĞŃczna powierzchnia 
zajmowanej nieruchomoŜci, a wiňc obiekt·w elektrowni wchodzŃcych w skğad inwestycji, 
wynosi ok. 0,03 ha (300 mĮ), w tym blok elektrowni z infrastrukturŃ ok. 225 mĮ oraz  
przyğŃcze elektroenergetyczne ok. 75 mĮ. 
 
Zgodnie z podziağem na regiony fizycznogeograficzne (Physico-geographical mesoregions of 
Poland: Verification and adjustment of boundaries on the basis of contemporary spatial data, 
2018) teren planowanej inwestycji zlokalizowany jest w nastňpujŃcych jednostkach 
fizycznogeograficznych: 

 

¶ Prowincja: NiŨ środkowoeuropejski, 

¶ Podprowincja: Niziny środkowopolskie, 

¶ Makroregion: Nizina ślŃska, 

¶ Mezoregion: Dolina Nysy Kğodzkiej. 
 
 
Lokalizacja inwestycji zostağa przedstawiona na poniŨszych rysunkach. 
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Rysunek 13. Lokalizacja planowanego przedsiňwziňcia na tle mapy z wyszczeg·lnionymi granicami mezoregion·w geograficznych [Ŧr·dğo: opracowanie wğasne z wykorzystaniem 
oprogramowania Q GIS 3.38] 



Raport o oddziağywaniu na Ŝrodowisko  

ĂBudowa Mağej Elektrowni Wodnej MEW Lewin Brzeski na rzece Nysa Kğodzka w km 13 + 845 rzekiò 

 
 

 
Rysunek 14. Lokalizacja planowanej inwestycji  na tle wycinka ortofotomapy, [Ŧr·dğo: opracowanie wğasne z wykorzystaniem Q GIS 3.38] 
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Rysunek 15. Lokalizacja przedsiňwziňcia (niebieski obrys) na wycinku mapy topograficznej [Ŧr·dğo: opracowanie wğasne]
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3.2. Budowa geologiczna i rzeŦba terenu gminy 
 
Obszar  Gminy  Lewin  Brzeski  charakteryzuje  siň  znaczŃcym  zr·Ũnicowaniem 
geomorfologii terenu. Do czynnik·w morfogenetycznych, kt·re miağy wpğyw na dzisiejsze jej  
zr·Ũnicowanie  naleŨŃ:  zjawiska  tektoniczne  i  neotektoniczne  zwiŃzane  ze  strefŃ  
uskok·w Ŝrodkowej  Odry,  co  najmniej  dwukrotne  nasuniňcie  siň  i  recesja  lodowc·w,  
procesy denudacyjne odbywajŃce  siň  najpierw  w  warunkach  peryglacjalnych, a  
nastňpnie  w cieplejszym  klimacie  holocenu,  zjawiska  erozji  i  akumulacji  fluwialnej, a  
takŨe  gminy wystňpujŃ 2 rodzaje wielkopowierzchniowych struktur:  
 

3) Struktury dolinne - obejmujŃ wyciňte w obszarach polodowcowych rynny dolin 
rzecznych Odry, Nysy Kğodzkiej i ścinawy NiemodliŒskiej oraz innych, mniejszych 
ciek·w. 

4) Struktury  polodowcowe  -  obejmujŃ  obszary  wyniesieŒ  i zr·wnaŒ  polodowcowych 
akumulacji szczelinowej oraz moreny dennej i powierzchniowej stadiağu 
maksymalnego zlodowacenia  Ŝrodkowopolskiego.  Lokalnie  pokryte  sŃ  r·wnieŨ  
utworami lessopodobnymi.  Licznie  wystňpujŃ  tu  takŨe  ostaŒcowe  odsğoniňcia  
utwor·w  starszych, gğ·wnie plioceŒskich i mioceŒskich. 

 
RzeŦba terenu gminy Lewin Brzeski jest wynikiem zachodzŃcych tu niegdyŜ proces·w 
tektonicznych,  wulkanicznych,  glacjalnych,  peryglacjalnych,  eolicznych  i  akumulacji 
rzecznej,  a  takŨe  dziağalnoŜci  czğowieka.  WystňpujŃce  tak  licznie  i  z  silnym  
natňŨeniem procesy geomorfologiczne doprowadziğy do powstania bardzo  zr·Ũnicowanego  
rysu geomorfologicznego obszaru gminy, kt·ry jest  jej duŨym  walorem  przyrodniczym.  
Rzutuje to na silne zr·Ũnicowanie walor·w florystycznych i faunistycznych, a takŨe na 
predyspozycje r·Ũnych teren·w do organizacji poszczeg·lnych funkcji rozwoju. 
 
Obszar gminy cechuje siň pğasko r·wninnym uksztağtowaniem terenu o deniwelacjach 
nieprzekraczajŃcych  3  m  ï  5  m  i  spadkach  terenu  0  ï  3%  oraz  falistŃ  rzeŦbŃ terenu  
o deniwelacjach  5  ï  10  m  i  spadkach  terenu  3  ï  5%.  Krajobraz  urozmaicajŃ  
pğaskodenne obniŨenia  dolin  ciek·w  wodnych  (Odry, Nysy Kğodzkiej, ścinawy  
NiemodliŒskiej, Borkowickiego Potoku), wypeğnione systemami tras zalewowych i 
nadzalewowych. Gmina poğoŨona jest na terenie o mağym  zr·Ũnicowaniu  hipsometrycznym  
(wysokoŜci bezwzglňdne wahajŃ siň od ok. 140 m n.p.m. w dolinie Nysy Kğodzkiej i Odry do 
ok. 180 m n.p.m.  w  okolicy  Ğosiowa),  a  deniwelacje  terenu  gminy  dochodzŃ  tylko  do  
40  m. CharakterystycznŃ  cechŃ  rozmieszczenia  gğ·wnych  typ·w  rzeŦby  w  gminie  
Lewin Brzeski  jest  ich  poğudnikowe  uğoŨenie  ï  podobne  do  tego,  kt·re  wystňpowağo  w 
rozmieszczeniu gğ·wnych obszar·w morfologicznych. 
 
Gmina  Lewin  Brzeski  charakteryzuje  siň  znacznym  zr·Ũnicowaniem  budowy 
geologicznej.  W  powierzchniowych  utworach  geologicznych  terenu  gminy  wystňpujŃ 
zar·wno formacje kenozoiczne jak i mezozoiczne. Mezozoik reprezentowany jest przez skağy 
wňglanowe g·rnej kredy, natomiast na kenozoik skğadajŃ siň iğy, Ũwiry i piaski mioceŒskie i 
plioceŒskie,  oraz  liczna  grupa  utwor·w  glacjalnych,  fluwioglacjalnych,  eolicznych i 
fluwialnych  czwartorzňdu.  Pod  wzglňdem  najistotniejszego  z przyrodniczego  punktu 
widzenia zasiňgu rozprzestrzenienia powierzchniowych warstw geologicznych zdecydowanie 
dominuje  czwartorzňd,  w  mniejszym  stopniu  trzeciorzňd  i w  znikomym  stopniu  utwory 
starsze. 
 
DominujŃcymi powierzchniowymi utworami geologicznymi Gminy Lewin Brzeski sŃ formacje  
czwartorzňdowe,  plejstoceŒskie,  zwiŃzane  ze  stadiağem  maksymalnym zlodowacenia  
Ŝrodkowopolskiego  oraz  dziağalnoŜciŃ  rzek.  SŃ  to  gğ·wnie  piaski  i  Ũwiry akumulacji  
szczelinowej,  gliny  zwağowe  oraz  piaski  i  Ũwiry  wodnolodowcowe.  Utwory  te 
charakteryzujŃ  siň  zr·Ũnicowanym  litologicznie  skğadem.  ĞŃczna  miŃŨszoŜĺ  warstwy  
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utwor·w  plejstoceŒskich  zlodowaceŒ  dochodzi  miejscami  do  50  m.  Okres  plejstocenu 
to r·wnieŨ  okres  tworzenia  siň  wyŨszych  teras  piaszczystych  i  Ũwirowych  dolin  
rzecznych. Terasy  powstawağy  w  wyniku  akumulacji  w  dolinach  nanos·w  rzecznych  w  
okresach nasuniňĺ lodowca i intensywnej erozji w okresach  interglacjalnych. PlejstoceŒskie 
utwory akumulacyjne  wyŜcielajŃ  w  zwartych  zasiňgach  powierzchniowych wiňkszoŜĺ 
dolin, zwğaszcza Odry, Nysy Kğodzkiej i ścinawy NiemodliŒskiej. 
 

3.3. Charakterystyka hydrograficzna gminy 

3.3.1. Wody powierzchniowe 

Gmina  Lewin  Brzeski  charakteryzuje  siň  bogatym  systemem  w·d  powierzchniowych.  
SkğadajŃ  siň  na  niego  dwie  najwiňksze  w  regionie  rzeki  Odra  i  Nysa  Kğodzka,  
ścinawa NiemodliŒska  oraz  liczne  mniejsze  rzeki  i  potoki,  zgrupowania  duŨych  w  skali  
regionu staw·w,  wyrobiska  poeksploatacyjne,  torfowiska,  starorzecza,  niewielkie  oczka  
wodne, namuliska, niecki bezodpğywowe, tereny zalewowe oraz rozbudowana sieĺ kanağ·w i 
row·w melioracyjnych.  
 
CharakterystycznŃ  cechŃ  sieci  hydrograficznej  gminy  jest  w  wiňkszoŜci  poğudnikowy 
przebieg  rzek  i  potok·w.  OdprowadzajŃ  one  wody  z  poğudnia  na  p·ğnoc.  Przebieg ten  
jest typowy  dla  poğudniowej  czňŜci  Opolszczyzny.  Dosyĺ  czňstym  zjawiskiem,  kt·re  
utrudnia rozdziağ  poszczeg·lnych  dorzeczy  jest  bifurkacja.  Zjawisku  sprzyjajŃ  niewielkie 
zr·Ũnicowanie wysokoŜci wzglňdnych oraz gňsta sieĺ row·w i kanağ·w melioracyjnych dolin 
Nysy Kğodzkiej, ścinawy NiemodliŒskiej, Ptakowickiego i Borkowickiego Potoku oraz Odry.  
 
Najpewniejsze  wododziağy  zlokalizowane  sŃ  na  zachodzie  pomiňdzy  zlewniami  Nysy  
Kğodzkiej  i  niewielkich  dopğyw·w  Odry  wpadajŃcych  do  tej  rzeki  w  okolicach  Brzegu.  
Przebiega  tu  wyniesiony  wağ  Ğosiowa,  kt·ry  wyraŦnie  rozgranicza  poszczeg·lne  cieki. 
Na poğudnie i zach·d od Lewina Brzeskiego poğoŨone sŃ poŨwirowe zbiorniki wodne. Obszar 
gminy  Lewin  Brzeski  poğoŨony jest w dorzeczu Odry. W jego strukturze wyr·Ũniĺ moŨna  
przede  wszystkim  zlewnie  Nysy  Kğodzkiej,  ścinawy  NiemodliŒskiej  oraz bezpoŜrednie 
przyrzecze Odry. IstniejŃca sieĺ rzeczna jest stosunkowo bogata. Uzupeğnia jŃ sieĺ  
melioracyjna,  stawy,  wodne  zbiorniki  poeksploatacyjne  (Kantorowice,  Lewin  Brzeski) 
oraz  liczne  starorzecza,  tereny  zalewowe  i  inne  obszary  okresowo  podmokğe.  
Najsğabiej wyksztağcona sieĺ rzeczna wystňpuje w zachodniej czňŜci gminy, w okolicach 
Ğosiowa.  
 
Obszar  gminy  odwadniany  jest  przez:  Odrň,  Nysň  KğodzkŃ,  ścinawň  NiemodliŒskŃ, 
Borkowicki  i  Ptakowicki  Potok  oraz  szereg  bezimiennych  dopğyw·w.  W  ciŃgu ostatnich 
kilkunastu  lat,  podobnie  jak  i  wczeŜniej.  Na  terenie  gminy  wystňpujŃ  takŨe  liczne 
stawy. Najwiňksze  z  nich  to  Stawy  NiemodliŒskie  (KsiŃŨňcy,  Kamaszka,  Woğowski  i 
Czarny) znajdujŃce siň w poğudniowej czňŜci gminy.  W dolinie Odry, Nysy Kğodzkiej i 
ścinawy NiemodliŒskiej wyksztağciğy siň r·wnieŨ liczne starorzecza. ZnajdujŃ siň one w 
r·Ũnych stadiach ewolucji geomorfologicznej oraz na r·Ũnym etapie  sukcesji  ekologicznej  i  
stanowiŃ  jedne  z  najbardziej  wartoŜciowych  przyrodniczych ekosystem·w w gminie. 

3.3.2. Wody podziemne 

Obszar  gminy  znajduje  siň  w  strefie  hydrogeologicznej  z  poziomami  wodonoŜnymi  w  
czwartorzňdzie, g·rnej kredzie i Ŝrodkowym triasie. Poziom czwartorzňdowy zwiŃzany jest z  
dolinŃ  Odry  i  dolinami  innych  mniejszych  rzek.  Zalega  na  gğňbokoŜci  do  10  m  i 
posiada wydajnoŜĺ  10-40  m

3
 /h.  Poziom  g·rnokredowy  zwiŃzany  jest  ze  szczelinowo-

porowymi strukturami  margli  i  wapieni  marglistych.  Zalega  na  zr·Ũnicowanej  gğňbokoŜci  
od  20  do kilkudziesiňciu  metr·w i  charakteryzuje siň wydajnoŜciŃ w zakresie 10-30 m 
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3
/h.  Triasowy, szczelinowy poziom wodonoŜny zlokalizowany jest w utworach wapienia 
muszlowego. LeŨy na duŨej gğňbokoŜci 100-200 m i posiada bardzo duŨŃ wydajnoŜĺ, 
wahajŃcŃ siň od 100 do 200 m

3
/h.   

 
Tereny  gminy  charakteryzujŃ  siň  zr·ŨnicowanŃ  gğňbokoŜciŃ  poziomu  zalegania  w·d 
gruntowych. W dolinach rzek poziom poğoŨony jest bardzo pğytko, nierzadko kilkadziesiŃt cm 
pod  powierzchniŃ  terenu,  na  obszarach  starych  teras  akumulacyjnych  Odry  oraz  Nysy 
Kğodzkiej, utwor·w wodnolodowcowych poziom waha siň od 2 m do 5 m. Powszechnym  
zjawiskiem  jest  wystňpowanie  lej·w  depresyjnych  zaburzajŃcych naturalny poziom  
zalegania  w·d  podziemnych.  PrzyczynŃ  ich  wystňpowanie  jest  odwadnianie 
powierzchniowych warstw litologicznych przez liczne, czňsto gğňbokie wyrobiska.  Przez 
teren Gminy przebiega w wiňkszej czňŜci Gğ·wny Zbiornik W·d Podziemnych GZWP nr  335  
Zbiornik  Krapkowice  ï  Strzelce  Opolskie. 
 
Gmina Lewin Brzeski znajduje siň w regionie Ŝrodkowej Odry o kodach:  
 

¶ PLGW 6000109 - stan chemiczny iloŜciowy i chemiczny ï dobry, 

¶ PLGW 6000127 - stan chemiczny iloŜciowy i chemiczny ï dobry. 
 

3.4. Warunki glebowe  
 
Na terenie gminy wytworzyğy siň nastňpujŃce typy gleb:  
 

¶ Pseudo bielicowe ï gleby kwaŜne w cağym profilu, o jasnoszarym zabarwieniu, o 
mağej  miŃŨszoŜci  poziomie  pr·chniczym,  gdzie  przeciňtna  zawartoŜĺ  pr·chnicy 
wynosi ok. 1,6 % (wystňpujŃ na znacznych powierzchniach w okolicy Ğosiowa, 
Buszyc, Zawadna oraz na p·ğnoc od Ptakowic i Przeczy) 

¶ Brunatne  wğaŜciwe  ï  o  odczynie  zbliŨonym  do  zasadowego,  wyksztağcone  z 
utwor·w  lessowych  (wystňpujŃ  na  znacznych  powierzchniach,  gğ·wnie  w 
zachodniej  czňŜci  gminy  ï  w  okolicy  Strzelnik,  Ğosiowa,  Buszyc,  Jasiony  oraz 
koğo Skorogoszczy), 

¶ Brunatne  kwaŜne  i  wyğugowane  ï  r·ŨniŃ  siň  od  gleb  brunatnych  wğaŜciwych 
niekt·rymi  fizycznymi  i  chemicznymi,  wykazujŃ  odczyn  kwaŜny  lub  lekko 
kwaŜny,  powstajŃ  najczňŜciej  ze  skağ  macierzystych  ubogich  w  wňglany 
(wystňpuje gğ·wnie na zach·d od Nysy Kğodzkiej ï na R·wninie NiemodliŒskiej, 
gğ·wnie  w  okolicy  Skorogoszczy,  Borkowic,  Niwy,  Oldrzyszowic  i  Saren Mağych), 

¶ Czarne ziemie ï posiadajŃ gğňbokie i dobrze wyksztağcone poziomy pr·chnicze, 
powstajŃ  w  miejscach  niŨej  poğoŨonych  przy  udziale  wysokiego  poziomu  w·d 
gruntowych oraz roŜlinnoŜci  trawiasto  ï ğŃkowej  (wiňksze fragmenty wystňpujŃ 
wyspowo po zachodniej stronie Nysy Kğodzkiej w okolicach Strzelnik, R·Ũyny, 
Buszyc,  Nowej  Wsi  Mağej,  a  mniejsze  pğaty  po  zachodniej  stronie  koğo 
Oldrzyszowic, Skorogoszczy i Golczowic), 

¶ Mady ï wytworzone z osad·w aluwialnych, wyŜcielajŃcych wsp·ğczesne doliny 
rzeczne,  o  charakterystycznej  warstwowej  budowie,  wysokim  poziomie  w·d 
gruntowych  i  znacznej  zawartoŜci  substancji  organicznej  w  cağym  profilu 
(zajmuje  duŨe  powierzchnie  wzdğuŨ  Nysy  Kğodzkiej  i  Odry,  szczeg·lnie  w 
okolicy  Ptakowic,  Lewina  Brzeskiego,  Skorogoszczy,  Wronowa  i  Mikolina), 
wiňkszoŜĺ to mady ciňŨkie i bardzo ciňŨkie, hydrogeniczne; muğowo ï torfowe ï 
okresowo podmokğe gleby torfowisk niskich (mağe fragmenty w okolicy Buszyc).   

 
Najwiňkszy  udziağ  w  strukturze  gleb  uŨytk·w  rolnych  majŃ  gleby  brunatne  (ok.  38%) 
oraz  pseudo  bielicowe  (ok.  26%)  i  mady  (ok.  25%).  Na  znacznej  powierzchni  
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wystňpujŃ czarne ziemie (ok. 11%) . NajmniejszŃ powierzchniň zajmujŃ gleby hydrogeniczne 
(ok. 0,3%) i  czarnoziemy  zdegradowane  (ok.  0,3%)  .  WiňkszoŜĺ  uŨytk·w  rolnych  
wykazuje  odczyn kwaŜny  (ok.  44%)  lub  lekko  kwaŜny  (ok.  35%)  .  Znaczne  
powierzchnie  zajmujŃ  gleby  o odczynie zasadowym (ok. 21%) . PrzewaŨajŃ gleby Ŝrednie 
(ok. 43%) oraz ciňŨkie (ok. 31%) . Znaczne powierzchnie zajmujŃ takŨe gleby lekkie (ok. 
18%), a najmniejszŃ bardzo lekkie (ok. 6%). 
 

3.5. Warunki klimatyczne 
 
Pod wzglňdem klimatycznym gmina Lewin Brzeski zaliczona zostağa do XIV wrocğawskiej  
dzielnicy klimatycznej. Charakteryzuje siň ciepğym i umiarkowanym klimatem.  
 
średnia roczna temperatura powietrza wynosi powyŨej 8,5ÁC, przy maksimum letnim ï lipiec  
18,1ÁC i minimum zimowym ï styczeŒ - 1,9ÁC. średnia temperatura w okresie wegetacyjnym 
wynosi 14,5 ÁC.  Okres wegetacyjny trwa od 230 do 240 dni, Ŝrednia dğugoŜĺ okresu 
bezprzymrozkowego z temperaturami przekraczajŃcymi 0ÁC wynosi ok. 280 ï 290 dni. 
Liczba dni przymrozkowych dochodzi do ok. 70, dni z mrozem (t < 0) Ŝrednio ok. 30. Ukğad 
temperatur jest korzystny dla wegetacji roŜlin. Roczny przebieg wilgotnoŜci cechuje siň 
sğabym zr·Ũnicowaniem. Maksymalne wartoŜci notuje siň jesieniŃ i zimnŃ, minimum wiosnŃ. 
Z  wilgotnoŜciŃ  wiŃŨe  siň  wystňpowanie  mgieğ,  szczeg·lnie  czňstych  w  okresach 
p·Ŧnojesiennych  i  zimowych,  dochodzŃc  do  ok.  45  ï  48  dni.  W  obszarach  
naraŨonych  na intensywnŃ kondensacjň pary wodnej obserwuje siň je Ŝrednio przez 60 do 
70 dni. Suma opad·w atmosferycznych wynosi ok. 780 mm w latach mokrych a do ok. 440 
mm w okresach suchych. średnia roczna z wielolecia 1961 ï 1996 utrzymuje siň na 
poziomie 610 mm, przy czym w p·ğroczu zimowym osiŃga do 200 mm, w okresie p·ğrocza 
lekkiego do 410 mm.  
 
Najwiňksze zachmurzenie wystňpuje w okresie p·Ŧnej jesieni i zimy, dochodzŃc do 75%  
pokrycia  nieba  w  miesiŃcu  lutym.  Najmniej  chmurny  miesiŃc  to  czerwiec  oraz  
wrzesieŒ, gdzie  poziom  zachmurzenia  dochodzi  do  55%.  Dni  pogodnych  o  Ŝrednim  
dobowym zachmurzeniu  poniŨej  20%  jest  Ŝrednio  w  roku  ok.  44,  najwiňcej  w  kwietniu,  
wrzeŜniu  i paŦdzierniku.  
 
W okresie od listopada do marca ponad poğowň miesiŃca stanowiŃ dni pochmurne o 
Ŝrednim zachmurzeniu, powyŨej 80%, czyli okoğo 146 dni w roku. Pod wzglňdem 
anemometrycznym w okresie letnim DominujŃ wiatry z kierunk·w zachodnich o prňdkoŜci od 
1,9 do 2,0 m/s, w okresie zimowym przewaŨajŃ wiatry z kierunk·w p·ğnocno ïzachodnich o 
prňdkoŜciach 2,4 ï 2,7 m/s. Liczba cisz atmosferycznych stanowi ok. 21,5% czasu w skali 
roku. 
 

3.6. Szata roŜlinna gminy  
 
Szata  roŜlinna  gminy  wykazuje  duŨe  zr·Ũnicowanie.  Stwierdza siň  wystňpowanie  na  
tym  obszarze  92  zespoğ·w  i  zbiorowisk roŜlinnych.  WŜr·d  nich: 
 

¶ 10  leŜnych  i  zaroŜlowych,   

¶ 19  wodnych,   

¶ 19 szuwarowych,  

¶ 4  terofit·w  mulistych  brzeg·w  w·d  i  okresowo  zalewanych  zagğňbieŒ,  

¶ 13 uŨytk·w zielonych i muraw, 

¶ 27 zbiorowisk p·l uprawnych, zrňb·w, okrajk·w, teren·w wydeptywanych i 
ruderalnych.   
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W gminie Lewin Brzeski lasy zajmujŃ poniŨej 10% powierzchni gminy. WskaŦnik lesistoŜci 
gminy  jest  trzykrotnie  niŨszy  od  przeciňtnej  lesistoŜci  wojew·dztwa  (25,5%)  i  kraju 
(27,5%).  Tak  niski  udziağ  las·w  w  strukturze  uŨytkowania  grunt·w  jest  wynikiem duŨej  
presji  na  ich  rolnicze  wykorzystanie  w  zwiŃzku  z  dobrŃ  jakoŜciŃ  gleb  wystňpujŃcych w 
gminie.   
  
Najsğabiej zalesiona jest zachodnia czňŜĺ gminy. Tereny o wiňkszej lesistoŜci znajdujŃ siň                
na wsch·d od Nysy Kğodzkiej, w czňŜci p·ğnocno ï wschodniej i poğudniowo ï wschodniej  
gminy. 
 
Zbiorowiska  leŜne,  tworzŃce  tu  wiňksze  lub  mniejsze  kompleksy,  wystňpujŃ  w 
p·ğnocnej czňŜci gminy ï w dolinie Odry, w czňŜci poğudniowo ï wschodniej oraz w 
centralnej czňŜci gminy, w dolinie Nysy Kğodzkiej. W dolinach Odry i Nysy Kğodzkiej 
miejscami dominujŃ lasy liŜciaste,  natomiast  na  pozostağym  terenie  wystňpujŃ  lasy  
iglaste,  kt·re  sŃ  nasadzonymi monokulturami  sosnowymi.  MajŃ  one  najczňŜciej  
niewielka  wartoŜĺ  przyrodniczŃ,  gdyŨ  sŃ to przewaŨnie zbiorowiska wt·rne, ze sztucznie 
nasadzonŃ sosnŃ na siedliskach ğňgu, grŃdu lub  dŃbrowy. 
 

3.7. Elementy Ŝrodowiska objňte ochronŃ na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 

2004 r. o ochronie przyrody oraz korytarzy ekologicznych w rozumieniu tej 

ustawy 
 
PoniŨej okreŜlono, czy w zasiňgu znaczŃcego oddziağywania przedsiňwziňcia znajdujŃ siň 
obszary podlegajŃce ochronie, zgodnie z zawartymi w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 roku 
o ochronie przyrody formami ochrony (t. j. Dz.U. 2026 poz. 13): 
 

¶ parki narodowe      ï brak znaczŃcego oddziağywania 

¶ rezerwaty przyrody     ï brak znaczŃcego oddziağywania 

¶ parki krajobrazowe     ï brak znaczŃcego oddziağywania  

¶ obszary chronionego krajobrazu   ï brak znaczŃcego oddziağywania 

¶ najbliŨsze obszary Natura 2000    ï brak znaczŃcego oddziağywania 

¶ pomniki przyrody     ï brak znaczŃcego oddziağywania 

¶ stanowiska dokumentacyjne    ï brak znaczŃcego oddziağywania 

¶ uŨytki ekologiczne     ï brak znaczŃcego oddziağywania 

¶ zespoğy przyrodniczo krajobrazowe   ï brak znaczŃcego oddziağywania 

¶ stanowiska roŜlin, zwierzŃt i grzyb·w objňtych ochronŃ ï brak znaczŃcego oddziağywania 

 
Ewentualnej analizy kolizji planowanego przedsiňwziňcia z formami ochrony przyrody 
dokonano we wğasnym zakresie w oparciu o dostňpny na stronie internetowej Generalnej 
Dyrekcji Ochrony środowiska oraz Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody. 
 
Do najbliŨej zlokalizowanych od terenu przedsiňwziňcia obszar·w Natura 2000 (do ok. 10 
km) zaliczajŃ siň: 
 

¶ Specjalny Obszar Ochrony Bory NiemodliŒskie PLH160005 ï w odlegğoŜci ok. 3,39 
km od terenu inwestycji, 

¶ Specjalny Obszar Ochrony Opolska Dolina Nysy Kğodzkiej PLH160014 ï w odlegğoŜci 
ok. 3,71 km od terenu inwestycji, 

¶ Obszar Specjalnej Ochrony GrŃdy OdrzaŒskie PLB020002 ï w odlegğoŜci ok. 4,81 
km od terenu inwestycji. 

 



  

 Raport o oddziağywaniu na Ŝrodowisko  

ĂBudowa Mağej Elektrowni Wodnej MEW Lewin Brzeski na rzece Nysa Kğodzka w km 13 + 845 rzekiò 

 

78 | S t r o n a  

 

Lokalizacjň planowanej inwestycji na tle najbliŨszych obszar·w Natura 2000 do 10 km od 
terenu inwestycji przedstawiono na rysunku poniŨej. 
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Rysunek 16. Lokalizacja planowanej inwestycji  na tle najbliŨszych obszar·w Natura 2000, [Ŧr·dğo: opracowanie wğasne z wykorzystaniem oprogramowania Q GIS 3.38] 
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Do pozostağych form ochrony przyrody (do ok. 10 km opr·cz obszar·w Natura 2000) 
zlokalizowanych najbliŨej od  terenu inwestycyjnego naleŨŃ: 
 
Obszary Chronionego Krajobrazu: 
 

¶ Obszar Chronionego Krajobrazu Bory NiemodliŒskie ï w odlegğoŜci ok. 1,91 km od 
terenu inwestycji 

 
Parki Krajobrazowe: 
 

¶ Stobrawski Park Krajobrazowy ï w odlegğoŜci ok. 4,71 km od terenu inwestycji, 
 
Zespoğy Przyrodniczo-Krajobrazowe: 
 

¶ Zesp·ğ Przyrodniczo-Krajobrazowy Lewin Brzeski ï w odlegğoŜci ok. 0,37 km od 
terenu inwestycji, 

¶ Zesp·ğ Przyrodniczo-Krajobrazowy Stawy NiemodliŒskie ï w odlegğoŜci ok. 2,44 km 
od terenu inwestycji, 

¶ Zesp·ğ Przyrodniczo-Krajobrazowy Dolina Nysy ï w odlegğoŜci ok. 5,60 km od terenu 
inwestycji, 

¶ Zesp·ğ Przyrodniczo-Krajobrazowy GrŃdy OdrzaŒskie ï w odlegğoŜci ok. 6,58 km od 
terenu inwestycji, 

 
UŨytki Ekologiczne: 
 

¶ Torfowisko ï w odlegğoŜci ok. 2,39 km od terenu inwestycji, 

¶ Ptakowice ï w odlegğoŜci ok. 3,99 km od terenu inwestycji, 

¶ Rdestnica ï w odlegğoŜci ok. 4,24 km od terenu inwestycji, 

¶ LeŜnicz·wka ï w odlegğoŜci ok. 4,46 km od terenu inwestycji, 

¶ Stawki Nad NysŃ ï w odlegğoŜci ok. 6,25 km od terenu inwestycji, 

¶ Kanağ MğyŒski ï w odlegğoŜci ok. 7,15 km od terenu inwestycji, 

¶ Nad NysŃ ï w odlegğoŜci ok. 7,52 km od terenu inwestycji, 

¶ Riparia ï w odlegğoŜci ok. 7,67 km od terenu inwestycji, 

¶ Iglica ï w odlegğoŜci ok. 8,51 km od terenu inwestycji, 

¶ Staw pod pomnikiem ï w odlegğoŜci ok. 2,39 km od terenu inwestycji, 

¶ Gňsi Staw ï w odlegğoŜci ok. 9,83 km od terenu inwestycji, 
 
 
Rezerwaty Przyrody: 
 

¶ Rezerwat przyrody Kokorycz ï w odlegğoŜci ok. 9,16 km od terenu inwestycji. 
 
 
NajbliŨej zlokalizowanym pomnikiem przyrody jest oddalona o ok. 0,2 km od terenu 
inwestycji grupa zadrzewieŒ z gatunk·w: Klon pospolity - Acer platanoides, DŃb szypuğkowy 
- Quercus robur, Grab zwyczajny - Carpinus betulus, Lipa drobnolistna - Tilia cordata, WiŃz 
szypuğkowy - Ulmus laevis. 
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Rysunek 17. Lokalizacja terenu inwestycji  na tle najbliŨszych obszar·w chronionych (poza NATURA 2000), [Ŧr·dğo: opracowanie przy uŨyciu Q GIS 3.38)
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3.7.1. Korytarze ekologiczne 

Mapa przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowana zostağa przez Zakğad 
Badania Ssak·w PAN w BiağowieŨy (obecnie Instytut Biologii Ssak·w) pod kierownictwem 
prof. dr. hab. Wğodzimierza Jňdrzejewskiego. Opracowanie powstawağo w dw·ch etapach: 
 
Å  etap I - w 2005 r. na zlecenie Ministerstwa środowiska opracowano mapň sieci korytarzy 
dla obszar·w Natura 2000 z uwzglňdnieniem potrzeb ochrony kluczowych gatunk·w duŨych 
ssak·w; 
Å  etap II - w 2011 r. we wsp·ğpracy z PracowniŃ na rzecz Wszystkich Istot (w ramach 
projektu ze Ŝrodk·w EEA/EOG) opracowano kompletnŃ mapň korytarzy istotnych dla 
populacji duŨych ssak·w leŜnych oraz sp·jnoŜci siedlisk leŜnych i wodno-bğotnych w skali 
krajowej i kontynentalnej (mapa opracowana w 2012) 
 
Lokalizacja planowanej inwestycji znajduje siň w granicach korytarza (2012) o nazwie Dolina 
Nysy Kğodzkiej (KPd-18A).  
 
Dodatkowo planowana do realizacji inwestycja poğoŨona jest na obszarze lokalnego 
korytarza ekologicznego o znaczeniu regionalnym ï rzeka o nazwie Nysa Kğodzka od zb. 
Nysa do ujŜcia. 
 
Lokalizacjň planowanego przedsiňwziňcia na tle najbliŨszych korytarzy ekologicznych 
przedstawiono na poniŨszym rysunku.  
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Rysunek 18. Lokalizacja inwestycji (czerwony punkt) na tle przebiegu granic najbliŨszego korytarza ekologicznego, [Ŧr·dğo: opracowanie wğasne przy uŨyciu Q GIS 3.38] 
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3.7.2. Ocena oddziağywania przedsiňwziňcia na korytarze ekologiczne 

 
Ocenň potencjalnego wpğyw realizacji planowanej inwestycji na funkcjonowanie korytarzy w 
zasiňgu inwestycji przedstawiono poniŨej. 
 

TABELA 11. Ocena oddziağywania przedsiňwziňcia na korytarze ekologiczne 

Nazwa 

korytarza 

Wpğyw na droŨnoŜĺ 

migracyjnŃ i ekologicznŃ 

korytarza 

Wpğyw na zasoby 

przyrodnicze w rejonie 

korytarza 

Wpğyw na sp·jnoŜĺ korytarza 

jako wňzğa pomiňdzy 

kluczowymi siedliskami 

gatunk·w w wymiarze 

ponadregionalnym 

Dolina Nysy 

Kğodzkiej 

(KPd-18A) 

oraz 

lokalny 

korytarz 

rzeki Nysa 

Kğodzka 

Zaplanowane 
przedsiňwziňcie przy 
zachowaniu rozwiŃzaŒ 
chroniŃcych wymienionych 
w opinii PGW Wody Polskie 
ï ZarzŃdu Zlewni w Nysie 
nie wpğynie znaczŃco 
negatywnie na droŨnoŜĺ 
migracyjnŃ i ekologicznŃ 
korytarzy, zastosowane 
rozwiŃzania technologiczne 

wraz z odpowiednio 
zaprojektowanŃ przepğawkŃ 
dla ryb wpğynŃ pozytywnie 
na wystňpujŃce gatunki ryb 

Zaplanowane przedsiňwziňcie 
nie przyczyni siň do 

ograniczenia zasob·w 
przyrodniczych (fauny i flory) 

w zasiňgu obszaru 
stanowiŃcego o funkcji 

korytarza, obszar inwestycji 
nie stanowi terenu 

intensywnie bogatego w 
zasoby przyrodnicze, co 

potwierdziğy wielokrotne wizje 
terenowe, zachowanie 
rozwiŃzaŒ chroniŃcych 

pozwoli na wykorzystywanie 
go przez faunň i florň. 

Zaplanowane przedsiňwziňcie 
nie spowoduje zakğ·cenia 
funkcjonowania siedlisk i 
region·w przyrodniczych, 

poğŃczonych poprzez istnienie 
korytarza. Funkcjonowanie  
sŃsiednich istniejŃcych lub 
planowanych obiekt·w 
hydrotechnicznych przy 
zachowaniu wszelkich 
rozwiŃzaŒ chroniŃcych 
Ŝrodowisko nie wpğynŃ 
negatywnie na sp·jnoŜĺ 

korytarzy ekologicznych w 
rejonie. 

Potencjalne 

lokalne 

korytarze 

migracyjne 

 

 

Prace zwiŃzane z budowŃ 
mağej elektrowni wodnej i 
przylegğej infrastruktury 
spowodujŃ lokalne 

ograniczenie moŨliwoŜci 
Ũerowania i przemieszczeŒ 
ssak·w, lecz nie zablokujŃ 
cağkowicie poğŃczeŒ 
ekologicznych pomiňdzy 

pobliskimi obszarami 
zadrzewieŒ. Brak wpğywu 
przedsiňwziňcia na lokalne 

korytarze ekologiczne 

Zaplanowane prace mogŃ  
lokalnie wpğynŃĺ na faunň w 
rejonie lokalnych korytarzy. 
Wpğyw wystŃpi w zwiŃzku z 
zajňciem siedlisk - moŨliwe 
jest wiňc ograniczenie 

liczebnoŜci zwierzŃt, co nie 
bňdzie miağo jednak 

znaczŃcego wpğywu na stan 
ich populacji. Dojdzie do 
ingerencji w zbiorowiska 
roŜlinne w rejonie terenu 
przedsiňwziňcia; jednakŨe 
bňdzie to wpğyw o mağym 
zasiňgu w stosunku do 
powierzchni cennych 
zbiorowisk roŜlinnych w 
Polsce poğudniowej.  Nie 
wystŃpi niekorzystny wpğyw 

na zasoby przyrodnicze 

Zaplanowane przedsiňwziňcie 
nie spowoduje znacznego 
zakğ·cenia funkcjonowania 
siedlisk i region·w 

przyrodniczych, poğŃczonych 
poprzez istnienie korytarza 
ekologicznego; brak wpğywu na 
ğŃcznoŜĺ ekologicznŃ wzdğuŨ 

korytarzy. 
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3.8. Warunki wodne - wody powierzchniowe i podziemne, identyfikacja jednolitych 

 czňŜci w·d powierzchniowych i podziemnych, obszary chronione, ujňcia w·d, 

 zagroŨenie powodziowe 
  

3.8.1. Wody powierzchniowe ï identyfikacja JCWP 

Teren planowanego przedsiňwziňcia, zgodnie z mapŃ podziağu hydrograficznego Polski 
opracowanŃ przez Zakğad Hydrografii i Morfologii Koryt Rzecznych Instytutu Meteorologii i 
Gospodarki Wodnej w Warszawie oraz AktualizacjŃ Planu Gospodarowania Wodami na 
obszarze dorzecza Odry (2022), oraz treŜciŃ RozporzŃdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 
16 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry 
[tj. Dz. U 2023, poz. 335], a takŨe treŜciŃ rozporzŃdzenia Rady Ministr·w z dnia 26 stycznia 
2023 r. w sprawie zlewni [Dz. U 2023r., poz. 357] naleŨy do obszaru dorzecza Odry. 
  
Teren planowanego przedsiňwziňcia wchodzi w skğad zlewni Jednolitej CzňŜci W·d 

Powierzchniowych  PLRW  6000111299 o nazwie Nysa Kğodzka od zb. Nysa do ujŜcia. 
 
Charakterystyka powyŨszej JCWP zostağa przedstawiona w tabeli poniŨej, zgodnie z 
charakterystykŃ Jednolitych CzňŜci W·d Rzecznych, stanowiŃcych zağŃczniki do przyjňtego 
przez Ministra Infrastruktury ï Planu Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza Odry 
(2022). RozporzŃdzenie wprowadzajŃce Plan ma zastosowanie do szeŜcioletniego okresu 
planistycznego gospodarki wodnej obejmujŃcego okres lat 2022-2027. 
 
Typologia abiotyczna JCWP stanowi system klasyfikacji w·d powierzchniowych opracowany 
zgodnie z zağŃcznikiem II do Ramowej Dyrektywy Wodnej (czyt. dalej RDW) i jest 
podstawowym krokiem na drodze do ustalenia oceny oraz klasyfikacji stanu ekologicznego 
w·d. Ze wzglňdu na r·ŨnorodnoŜĺ naturalnych warunk·w Ŝrodowiskowych,  kt·re majŃ 
wpğyw na wystňpowanie organizm·w wodnych, konieczne jest wydzielenie r·Ũnych typ·w 
w·d, kt·re w warunkach niezakğ·conych dziağalnoŜciŃ czğowieka charakteryzujŃ siň 
odrňbnymi cechami biologicznymi i bňdŃ stanowiĺ wzorzec do okreŜlenia stopnia odchylenia 
przy klasyfikacji  stanu ekologicznego w·d. Warunki Ŝrodowiskowe wynikajŃ z takich 
czynnik·w, jak m.in.:  poğoŨenie geograficzne, wysokoŜĺ bezwzglňdna, geologia i 
hydromorfologia terenu. 
 
Art. 5 ust. 1 RDW zobowiŃzuje paŒstwa czğonkowskie do okreŜlenia czňŜci w·d 
powierzchniowych, kt·re bňdŃ uŨywane do oceny postňp·w w realizacji i osiŃgniňcia cel·w 
Ŝrodowiskowych RDW. Zgodnie z warunkami art. 4 ust. 3 RDW umoŨliwia paŒstwom 
czğonkowskim wyznaczenie sztucznych i silnie zmienionych czňŜci w·d. W efekcie 
dokonanego wyznaczenia JCWP wystňpujŃ z okreŜlonym statusem jako: NAT ï naturalna 
czňŜĺ w·d, SCW ï sztuczna czňŜĺ w·d albo SZCW ï silnie zmieniona czňŜĺ w·d. 
Wyznaczenia JCWP jako SZCW, czy SCW wynika ze zmian charakterystyk 
hydromorfologicznych tych jednolitych czňŜci w·d spowodowanych przez spos·b ich 
uŨytkowania i wymaga uzasadnienia Ũe istniejŃ przesğanki do wyznaczenia JCWP jako 
SZCW lub SCW. 
 
Wyznaczanie SZCW i SCW, to procedura towarzyszŃca kaŨdej aktualizacji plan·w  
gospodarowania wodami. 
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Rysunek 19. Lokalizacja przedsiňwziňcia na tle rozmieszczenia granic najbliŨszych JCWP [Ŧr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie warstwy wektorowej shp z aktualizacji plan·w 
gospodarowania wodami]
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TABELA 12. Charakterystyka JCWP terenu przedsiňwziňcia 

Jednolita czňŜĺ w·d 
powierzchniowych (JCWP) 

Lokalizacja Status 
Stan 
og·lny 

Ocena ryzyka 
nieosiŃgniňcia 

celu 
Ŝrodowiskowe

go 

Europejski kod 
JCWP 

Nazwa JCWP  Typ JCWP 
Region 
wodny 

RZGW 

SZCW - 
silnie 

zmieniona 
czňŜĺ w·d 

Zğy stan 
w·d 

 
 

zagroŨona 
 
 

PLRW 
6000111299 

 
Nysa Kğodzka 
od zb. Nysa do 
ujŜcia 

RzN - 
Rzeka 

nizinna
  

środkowej 
Odry 

Wrocğaw 

ZarzŃd 
zlewni 

Monitorowana 
 

ZarzŃd 
Zlewni w 

Nysie 

Czy JCWP ulegğa zmianie (powstağa w wyniku podzielenia lub scalenia JCWP w 
poprzednim cyklu planistycznym (2016 ï 2021) 

bez zmian 

Kod i nazwa JCWP w poprzednim cyklu planistycznym (2016-2021) 
RW6000191299 (Nysa Kğodzka od zb. 

Nysa do ujŜcia)
  

Cel 
Ŝrodowiskowy 

Stan/potencjağ 
ekologiczny 

 
 
 

dobry potencjağ ekologiczny; zapewnienie droŨnoŜci cieku dla migracji ichtiofauny na 
odcinku cieku istotnego Nysa Kğodzka w obrňbie JCWP (dla jesiotra, ğososia ); 
zapewnienie droŨnoŜci cieku dla migracji gatunk·w o znaczeniu gospodarczym na 
odcinku cieku gğ·wnego Nysa Kğodzka w obrňbie JCWP (dla troci wňdrownej) 

Stan chemiczny 
 

stan chemiczny: dla zğagodzonych wskaŦnik·w [benzo(a)piren(w),fluoranten(w)] 
poniŨej stanu dobrego, dla pozostağych wskaŦnik·w - stan dobry 

Odstňpstwo 
czasowe od 
osiŃgniňcia 
cel·w 

Ŝrodowiskowych 

Tak, dla danej JCWP zostağo ustanowione odstňpstwo z art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy Wodnej 
 

Uzasadnienie 
odstňpstwa 

odstňpstwo polegajŃce na odroczeniu terminu osiŃgniňcia cel·w Ŝrodowiskowych jest zwiŃzane z tym, Ũe 
nie sŃ osiŃgniňte (lub sŃ zagroŨone) cele Ŝrodowiskowe JCWP w zakresie wskaŦnik·w: fosfor og·lny; MIR, 
MMI, EFI+PL/ IBI_PL; bromowane difenyloetery(b), kadm(w). Jest to spowodowane warunkami naturalnymi 
(wskazanymi w kolumnie pn. ĂWarunki naturalne uniemoŨliwiajŃce osiŃgniňcie cel·w Ŝrodowiskowych w 
perspektywie do koŒca 2027 r. (lub roku 2039 - dla substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywŃ 
2013/39/UE)ò) a w odniesieniu do substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywŃ 2013/39/UE ï 
brakiem moŨliwoŜci technicznych (w tym: niewystarczajŃcymi danymi na temat Ŧr·değ zanieczyszczenia) i 
nieproporcjonalnoŜciŃ koszt·w. Warunkiem odstňpstwa jest peğne i terminowe wdroŨenie programu dziağaŒ 
(kt·rego zakres i skutecznoŜĺ okreŜlono w zestawach dziağaŒ). 

Odstňpstwo 
czasowe od 
osiŃgniňcia 
cel·w 

Ŝrodowiskowych 

Tak, dla danej JCWP zostağo ustanowione odstňpstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej 
 

Uzasadnienie 
odstňpstwa 

odstňpstwo polegajŃce na zğagodzeniu cel·w Ŝrodowiskowych jest zwiŃzane z tym, Ũe nie sŃ osiŃgniňte 
cele Ŝrodowiskowe JCWP w zakresie wskaŦnik·w: benzo(a)piren(w),fluoranten(w). Jest to spowodowane 
czynnikami wskazanymi w zestawie kolumn pn. ĂWskazanie dominujŃcego rodzaju presji determinujŃcych 
stan w·dò, kt·re trwale uniemoŨliwiajŃ osiŃgniňcie cel·w Ŝrodowiskowych. Presje trwale uniemoŨliwiajŃce 
osiŃgniňcie cel·w Ŝrodowiskowych zaspokajajŃ waŨne potrzeby spoğeczno-gospodarcze (okreŜlone w 
kolumnie pn. ĂPotrzeba spoğecznoekonomiczna zaspokajana przez Ŧr·dğo presji antropogenicznej 
determinujŃcej na stan w·d w stopniu zagraŨajŃcym osiŃgniňciu cel·w Ŝrodowiskowychò) i na obecnym 
etapie stwierdza siň brak alternatywnych opcji zaspokojenia tych potrzeb (zob. kolumna pn. ĂUzasadnienie 
braku alternatywnych opcjiò). Warunkiem odstňpstwa jest peğne i terminowe wdroŨenie programu dziağaŒ 
(kt·rego zakres i skutecznoŜĺ okreŜlono w zestawach dziağaŒ). 

Odstňpstwo 
czasowe od 
osiŃgniňcia 
cel·w 

Ŝrodowiskowych 

Nie, dla danej JCWP nie zostağo ustanowione odstňpstwo z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej 

Ŧr·dğo: Plan Gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, 2022. 

 
TABELA 13. Ocena stanu przedmiotowych JCWP na podstawie oceny stanu GIOS 2014 ï 2019 i oceny 
eksperckiej (wg klasyfikacji obowiŃzujŃcej od 1 stycznia 2022) 

Nazwa JCWP Kod JCWP 

Nysa Kğodzka od zb. Nysa 
do ujŜcia 

RW 6000111299 

stan/potencjağ ekologiczny umiarkowany potencjağ ekologiczny 
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wskaŦniki determinujŃce 
stan/potencjağ ekologiczny 

fosfor og·lny; makrofity, makrobezkrňgowce, ichtiofauna 

stan chemiczny stan chemiczny poniŨej dobrego 

wskaŦniki determinujŃce stan 
chemiczny 

benzo(a)piren, fluoranten, kadm; bromowane difenyloetery 

stan (og·lny) zğy stan w·d 

ťr·dğo: Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, 2022 

 
Cele Ŝrodowiskowe powinny zostaĺ osiŃgniňte w moŨliwie najkr·tszym terminie. JednakŨe 
przewiduje siň moŨliwoŜĺ wprowadzenia odstňpstwa od zağoŨonych cel·w Ŝrodowiskowych, 
jeŨeli ich osiŃgniňcie nie bňdzie moŨliwe z okreŜlonych przyczyn. IntegralnŃ czňŜciŃ cel·w 
Ŝrodowiskowych sŃ tak zwane  wyğŃczenia obejmujŃce:  
 

¶ przedğuŨenie terminu ï dobry stan musi zostaĺ osiŃgniňty najp·Ŧniej do 2021 
lub 2027 r., albo w najkr·tszym terminie po 2027 r., na jaki pozwalajŃ warunki 
naturalne;  

¶ osiŃgniňcie mniej rygorystycznych cel·w;  

¶ tymczasowe pogorszenie siň stanu z przyczyn naturalnych lub w wyniku 
dziağania siğy wyŨszej;  

¶ nowe zmiany charakterystyki fizycznej czňŜci w·d powierzchniowych lub 
zmiany poziomu czňŜci w·d podziemnych, lub teŨ niezapobieŨenie pogorszeniu 
siň stanu czňŜci w·d powierzchniowych (z bardzo dobrego do dobrego) w 
wyniku nowych form zr·wnowaŨonej dziağalnoŜci gospodarczej czğowieka.  
 

PrzedğuŨenie terminu osiŃgniňcia celu Ŝrodowiskowego do 2027 r., czy teŨ ustanowienie 
mniej rygorystycznego celu moŨliwe jest w sytuacji, gdy dziağania niezbňdne do osiŃgniňcia 
stanu dobrego sŃ nierealne z technicznego punktu widzenia lub nieproporcjonalnie 
kosztowne, a takŨe gdy wszystkie dziağania naprawcze miağy byĺ wdroŨone do 2015 r., ale 
efekty tych dziağaŒ nie byğy oczekiwane do tego czasu ze wzglňdu na warunki naturalne. 
Wskazane jest tutaj w pierwszej kolejnoŜci rozpatrzenie moŨliwoŜci osiŃgniňcia celu w 
p·Ŧniejszym terminie i dopiero gdy szczeg·ğowe analizy wykaŨŃ, iŨ jest to niemoŨliwie ï 
wskazanie mniej rygorystycznego celu. 
 
Realizacja inwestycji, poprzez sw·j niewielki zakres, nie bňdzie miağa wpğywu na stan jakoŜci 
w·d powyŨszej JCWP Nysa Kğodzka od zb. Nysa do ujŜcia, a co wiňcej inwestycja nie 
wpğynie na pogorszenie jej jakoŜci. 

3.8.2. Wody podziemne ï identyfikacja JCWPd 

 
Zgodnie z definicjň art. 2 ust. 2 Dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 
dnia 23 paŦdziernika 2000r (tzw. Ramowa Dyrektywa Wodna), ustanawiajŃcŃ ramy 
wsp·lnotowego dziağania w dziedzinie polityki wodnej - wody podziemne oznaczajŃ 
wszystkie wody znajdujŃce siň pod powierzchniŃ ziemi w strefie saturacji oraz w 
bezpoŜredniej stycznoŜci z gruntem lub podglebiem. Dobry stan w·d oznacza stan 
osiŃgniňty przez czňŜĺ w·d podziemnych, jeŨeli zar·wno jej stan iloŜciowy, jak i chemiczny 
jest okreŜlany, jako co najmniej dobry. 
 
OsiŃgniňcie cel·w Ŝrodowiskowych w zakresie w·d podziemnych zostağo oparte gğ·wnie o 
wartoŜci progowe, okreŜlone dla III klasy jakoŜci w·d podziemnych w rozporzŃdzeniu 
Ministra Gospodarki Morskiej i ŧeglugi śr·dlŃdowej z dnia 11 paŦdziernika 2019 r. w sprawie 
kryteri·w i sposobu oceny stanu jednolitych czňŜci w·d podziemnych [Dz. U 2019 r., poz. 
2148].  
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Klasyfikacja element·w fizykochemicznych stanu w·d podziemnych obejmuje piňĺ 
nastňpujŃcych klas jakoŜci w·d podziemnych:  
 

¶ klasa I ï wody bardzo dobrej jakoŜci, w kt·rych wartoŜci element·w 
fizykochemicznych:  
a) sŃ ksztağtowane wyğŃcznie w efekcie naturalnych proces·w zachodzŃcych 
w wodach podziemnych i mieszczŃ siň w zakresie tğa hydrogeochemicznego,  
b) nie wskazujŃ na wpğyw dziağalnoŜci czğowieka; 
 

¶ klasa II ï wody dobrej jakoŜci, w kt·rych:  
a) wartoŜci niekt·rych element·w fizykochemicznych sŃ podwyŨszone w wyniku 
naturalnych proces·w zachodzŃcych w wodach podziemnych, 
 b) wartoŜci element·w fizykochemicznych nie wskazujŃ na wpğyw dziağalnoŜci 
czğowieka albo wpğyw ten jest bardzo sğaby; 

 

¶ klasa III ï wody zadowalajŃcej jakoŜci, w kt·rych wartoŜci element·w 
fizykochemicznych sŃ podwyŨszone w wyniku:  
a) naturalnych proces·w zachodzŃcych w wodach podziemnych lub  
b) sğabego wpğywu dziağalnoŜci czğowieka; 

 

¶ klasa IV ï wody niezadowalajŃcej jakoŜci, w kt·rych wartoŜci element·w 
fizykochemicznych: 
a) sŃ podwyŨszone w wyniku naturalnych proces·w zachodzŃcych w wodach 
podziemnych,  
b) wskazujŃ na wyraŦny wpğyw dziağalnoŜci czğowieka; 
 

¶ klasa V ï wody zğej jakoŜci, w kt·rych wartoŜci element·w fizykochemicznych 
wskazujŃ na znaczŃcy wpğyw dziağalnoŜci czğowieka. 

 
Klasyfikacji element·w fizykochemicznych stanu w·d podziemnych dokonuje siň na 
podstawie wartoŜci granicznych element·w fizykochemicznych stanu w·d podziemnych 
okreŜlonych w zağŃczniku do rozporzŃdzenia. 
 
Oceny stanu chemicznego jednolitej czňŜci w·d podziemnych dokonuje siň przez 
por·wnanie wartoŜci stňŨeŒ badanych element·w fizykochemicznych, a w przypadku wiňcej 
niŨ jednego badania monitoringowego przeprowadzonego w danym roku ï Ŝrednich 
arytmetycznych stňŨeŒ badanych element·w fizykochemicznych w punktach pomiarowych, 
reprezentatywnych dla jednolitej czňŜci w·d podziemnych, z wartoŜciami progowymi. 
 
Dobrym stanem iloŜciowym jednolitej czňŜci w·d podziemnych jest taki stan iloŜciowy w·d 
podziemnych, w kt·rym w jednolitej czňŜci w·d podziemnych:  
 

¶ dostňpne zasoby w·d podziemnych sŃ wyŨsze od Ŝredniego wieloletniego 
rzeczywistego poboru z ujňĺ w·d podziemnych;  

¶ zwierciadğo w·d podziemnych nie podlega zmianom wynikajŃcym z dziağalnoŜci 
czğowieka, powodujŃcym skutki, o kt·rych mowa w Ä 10 ust. 3 powyŨszego 
RozporzŃdzenia 

 
Zgodnie z II aktualizacjŃ Planu Gospodarowania Wodami na cykl planistyczny 2022 ï 2027, 
dokonano weryfikacji podziağu JCWPd w stosunku do poprzedniego cyklu planistycznego na 
lata 2016-2021. Obecnie obowiŃzuje podziağ na 174 JCWPd, wczeŜniej obowiŃzywağ podziağ 
Polski na 172 JCWPd i 4 subczňŜci  wydzielone poza obszarem dorzecza Wisğy. 
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Na cykl planistyczny 2022ï2027 zastosowano podziağ na 174 JCWPd w skali kraju. 
ZasadniczŃ zmianŃ wzglňdem poprzedniego cyklu planistycznego jest wyeliminowanie 
sytuacji, w kt·rych jedna JCWPd bňdzie obejmowağa obszar kilku dorzeczy. Dlatego teŨ 
wyodrňbniono JCWPd nr 173 obejmujŃcŃ obszar dorzecza Ban·wki i JCWPd nr 174  
obejmujŃcŃ obszar dorzecza świeŨej. Obydwie jednolite czňŜci zostağy oddzielone z JCWPd 
nr 20 (zawierajŃcej dotychczas obszar trzech dorzeczy). W obrňbie obszaru dorzecza Wisğy 
korekty granic JCWPd byğy mağo znaczŃce. 
 
Na obszarze dorzecza Odry znajduje siň 66 JCWPd. SpecyfikŃ obszaru dorzecza Odry jest 
fakt, Ũe na blisko 80% jego powierzchni wystňpujŃ plejstoceŒskie uŨytkowe poziomy 
wodonoŜne z zasobami w·d o wysokiej jakoŜci. Wody te mogŃ sğuŨyĺ do zaopatrzenia 
ludnoŜci w wodň do spoŨycia, przemysğu wymagajŃcego wody o wysokiej jakoŜci oraz 
rolnictwa. Blisko 75% zasob·w w·d podziemnych znajduje siň w czwartorzňdowych 
warstwach wodonoŜnych (tzw. czwartorzňdowe piňtro wodonoŜne), wyksztağconych w 
oŜrodkach skalnych porowych. ZnajdujŃ siň one na gğňbokoŜci od kilku do blisko 200 metr·w 
poniŨej powierzchni terenu, a lokalnie nawet na wiňkszych gğňbokoŜciach. Te poziomy 
wodonoŜne, w zaleŨnoŜci od gğňbokoŜci wystňpowania, sŃ drenowane przez mniejsze lub 
wiňksze rzeki oraz jeziora. SŃ gğ·wnym Ŧr·dğem zasilania w wodň ekosystem·w w·d 
Ŝr·dlŃdowych. 
 
Zgodnie z treŜciŃ RozporzŃdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w 
sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry [tj. Dz. U 2023, poz. 
335] oraz ustaleŒ RozporzŃdzenia Rady Ministr·w z dnia 26 stycznia 2023 r. w sprawie 
zlewni [Dz. U 2023 r., poz. 357] planowana inwestycja zlokalizowana jest w granicach 
Jednolitej CzňŜci W·d Podziemnych (JCWPd) GW 6000109. Charakterystyka i lokalizacja 
wymienionej JCWPd zostağa przedstawiona w tabeli i na rysunku poniŨej, zgodnie z 
charakterystykŃ ujňtŃ w Projekcie Planu Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza 
Odry (2022). 
 

       TABELA 14. Charakterystyka JCWPd na terenie przedsiňwziňcia 
Jednolita czňŜĺ w·d 

powierzchniowych (JCWPd) 
Lokalizacja Ocena stanu (2019) 

Ocena 
nieosiŃgniňcia 
cel·w 

Ŝrodowiskowych 
Europejski kod 

JCWPd 
Nazwa 
JCWPd 

Region 
wodny 

Obszar 
dorzecza 

RZGW/PGW iloŜciowego 
chemiczneg

o 

PLGW 6000109 

109 
środkowej 

Odry 
Odry 

Wrocğaw 

dobry dobry 
 

niezagroŨona 
monitorowana 

ZarzŃd zlewni 

ZarzŃd Zlewni 
w Nysie; 

ZarzŃd Zlewni 
we Wrocğawiu 

Cel Ŝrodowiskowy dobry stan chemiczny i dobry stan iloŜciowy  

Odstňpstwo 
czasowe ï z 
tytuğu art. 4.4 

RDW (odstňpstwo 
czasowe) 

Nie dotyczy 

Uzasadnienie 
odstňpstwa 

Nie dotyczy 

Odstňpstwo 
czasowe ï z 
tytuğu art. 4.5 
RDW (mniej 

rygorystyczny cel) 

Nie dotyczy 

Uzasadnienie 
odstňpstwa 

Nie dotyczy 

Ŧr·dğo: Plan Gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry,2022 
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Rysunek 20. Lokalizacja przedsiňwziňcia na tle rozmieszczenia granic najbliŨszych JCWPd [Ŧr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie warstwy wektorowej shp z aktualizacji plan·w 
gospodarowania wodami]
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Zgodnie z art. 59 ustawy ï Prawo wodne [t. j. Dz. U 2025r., poz. 960.] celem Ŝrodowiskowym 
dla JCWPd jest:  
 

1) zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich zanieczyszczeŒ; 
2) zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu; 
3) ich ochrona i podejmowanie dziağaŒ naprawczych, a takŨe zapewnianie r·wnowagi 
miňdzy poborem a zasilaniem tych w·d, tak aby osiŃgnŃĺ ich dobry stan. 

 
Cele Ŝrodowiskowe wskazane powyŨej realizuje siň poprzez podejmowanie dziağaŒ 
zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza. 
Dziağania te polegajŃ w szczeg·lnoŜci na stopniowym redukowaniu zanieczyszczenia w·d 
podziemnych przez odwracanie znaczŃcych i utrzymujŃcych siň tendencji wzrostowych 
zanieczyszczenia powstağego w wyniku dziağalnoŜci czğowieka, przy czym znaczŃca i 
utrzymujŃca siň tendencja wzrostowa oznacza znaczŃcy statystycznie i pod wzglňdem 
Ŝrodowiskowym istotny wzrost stňŨenia substancji zanieczyszczajŃcej, grupy tych substancji 
lub substancji wyraŨonej jako wskaŦnik w jednolitej czňŜci w·d podziemnych. 
 
Celem Ŝrodowiskowym dla opisywanej i zidentyfikowanej JCWPd 109 zgodnie z AktualizacjŃ 
Plan·w Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza Odry (2022) sŃ: dobry stan 
chemiczny oraz dobry stan iloŜciowy. 
 
Zgodnie z AktualizacjŃ Planu Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza Odry (2022) 
dla okreŜlonej JCWPd 93 stan iloŜciowy i chemiczny zostağ okreŜlony jako dobry, dziňki 
zastosowanym rozwiŃzaniom chroniŃcych Ŝrodowisko planowana inwestycja nie wpğynie 
negatywnie na osiŃgniňcie cel·w Ŝrodowiskowych wymienionych w tabeli powyŨej.  

3.8.3. Obszary Gğ·wnych Zbiornik·w W·d Podziemnych 

Obszar przeznaczony pod planowanŃ inwestycjň poğoŨony jest na powierzchni w granicach 
Gğ·wnego Zbiornika W·d Podziemnych [czyt. dalej GZWP] o nazwie GZWP 335 Zbiornik 
Krapkowice ï Strzelce Opolskie. 
 
Lokalizacjň granicy najbliŨszych GZWP tle planowanej inwestycji przedstawiono poniŨej.  
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Rysunek 21. Lokalizacja terenu inwestycji na tle granic najbliŨszych GZWP, [Ŧr·dğo: opracowanie wğasne z wykorzystaniem oprogramowania Q GIS 3.38]
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Gğ·wny zbiornik w·d podziemnych nr 335 Zbiornik KrapkowiceïStrzelce Opolskie jest 
zwiŃzany z utworami dolnotriasowego poziomu wodonoŜnego ï pstrego piaskowca 
wystňpujŃcego lokalnie w ğŃcznoŜci hydraulicznej z utworami czerwonego spŃgowca 
przynaleŨnymi do permu i naleŨy do zbiornik·w porowo-szczelinowych. Zawodnione 
piaskowce tego poziomu majŃ miŃŨszoŜĺ od kilkunastu metr·w w czňŜci poğudniowej do ok. 
80 m w rejonie Opola i ok. 130 m w rejonie Ozimka. Ze wzglňdu na ochronň zasob·w w·d 
zwykğych dobrej jakoŜci oraz na strategiczne znaczenie GZWP nr 335, jako zbiornika 
stanowiŃcego rezerwň tych zasob·w, zasiňg przestrzenny struktury ĂZbiornika Krapkowiceï
Strzelce Opolskieò wyznaczono na podstawie indywidualnych kryteri·w iloŜciowych, 
obniŨonych w stosunku do kryteri·w og·lnych.  
 
Wody podziemne poziomu pstrego piaskowca w obrňbie GZWP nr 335 stanowiŃ 
alternatywne Ŧr·dğo dla obecnego i perspektywicznego zaopatrzenia ludnoŜci regionu w 
wodň do cel·w pitnych i gospodarczych. Szacowana wielkoŜĺ zasob·w dyspozycyjnych, dla 
obszaru GZWP nr 335, wynosi 36 364,0 m

3
 /d. Sumaryczny pob·r z ujňĺ w·d podziemnych 

pstrego piaskowca, wedğug stanu na 2011 r., wynosiğ 7076,0 m
3
/d, co stanowi ok. 20% 

szacowanych zasob·w dyspozycyjnych. średni dobowy pob·r wody z tych ujňĺ, okreŜlony 
na podstawie pozwoleŒ wodnoprawnych wydanych przez wğaŜciwe miejscowo organy 
administracji ds. gospodarki wodnej, wynosi 14 220,4 m

3
/d co stanowi ok. 39% 

oszacowanych zasob·w dyspozycyjnych. 

3.8.4. Obszary Chronione 

 
Rejestr wykaz·w obszar·w chronionych tworzony jest na podstawie art. 317 ust. 4 ustawy ï 
Prawo wodne [t. j. Dz. U 2025r., poz. 960.]. Artykuğ ten obliguje do utworzenia rejestru 
wykaz·w obszar·w chronionych zawierajŃcych wykazy: 
 

1) jednolitych czňŜci w·d przeznaczonych do poboru wody na potrzeby 
zaopatrzenia ludnoŜci w wodň przeznaczonŃ do spoŨycia przez ludzi, o kt·rych 
mowa w art. 71; 

2) jednolitych czňŜci w·d przeznaczonych do cel·w rekreacyjnych, w tym 
kŃpieliskowych; 

3) obszar·w wraŨliwych na eutrofizacjň wywoğanŃ zanieczyszczeniami 
pochodzŃcymi ze Ŧr·değ komunalnych rozumianŃ jako wzbogacanie w·d 
biogenami, w szczeg·lnoŜci zwiŃzkami azotu lub fosforu, powodujŃcymi 
przyspieszony wzrost glon·w oraz wyŨszych form Ũycia roŜlinnego, w wyniku 
kt·rego nastňpujŃ niepoŨŃdane zakğ·cenia biologicznych stosunk·w w 
Ŝrodowisku wodnym oraz pogorszenie jakoŜci tych w·d; 

4) obszar·w przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunk·w, o kt·rych mowa w 
przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, dla kt·rych 
utrzymanie lub poprawa stanu w·d jest waŨnym czynnikiem w ich ochronie; 

5) obszar·w przeznaczonych do ochrony gatunk·w zwierzŃt wodnych o znaczeniu 
gospodarczym.  

 
Art. 61 ust. 1 ustawy ï Prawo wodne [t. j. Dz. U 2025r., poz. 960.] okreŜla iŨ celem 
Ŝrodowiskowym dla obszar·w chronionych jest osiŃgniňcie norm i cel·w wynikajŃcych z 
przepis·w, na podstawie kt·rych te obszary chronione zostağy utworzone, przepis·w 
ustanawiajŃcych te obszary lub dotyczŃcych tych obszar·w, o ile nie zawierajŃ one w tym 
zakresie odmiennych uregulowaŒ. Cel Ŝrodowiskowy, o kt·rym mowa realizuje siň w 
szczeg·lnoŜci przez podejmowanie dziağaŒ zawartych w planie gospodarowania wodami na 
obszarze dorzecza. 
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Po analizie Aktualizacji Planu Gospodarowania Wodami dla obszaru dorzecza Odry 
dokonano identyfikacji obszar·w chronionych (art. 317 ust. 4 Ustawy Prawo Wodne) 
wystňpujŃcych w zasiňgu projektowanej mağej elektrowni wodnej. 
 
TABELA 15. Wykaz obszar·w chronionych w rozumieniu art. 317 ust. 4 Ustawy Prawo Wodne w zasiňgu 
projektowanego przedsiňwziňcia. 

OBSZARY CHRONIONE 

PLRW  6000111299 o 

nazwie Nysa Kğodzka od 

zb. Nysa do ujŜcia  

Ocena wpğywu 

JCW przeznaczone do poboru 
wody pitnej (wody 
powierzchniowe) 

NIE ï JCWP 
nieprzeznaczona do poboru 

wody na potrzeby 
zaopatrzenia ludnoŜci w 

wodň 
przeznaczonŃ do spoŨycia 

przez ludzi
  

JCWP nieprzeznaczona do poboru wody na 
potrzeby zaopatrzenia ludnoŜci w wodň 
przeznaczonŃ do spoŨycia przez ludzi 

JCW przeznaczone do poboru 
wody pitnej (wody podziemne) 

TAK w ramach JCWPd 109 

Planowana realizacja inwestycji nie wpğynie 
negatywnie na stan jakoŜciowy i iloŜciowy 
w·d podziemnych.  Nie stwierdzono kolizji 

ze strefami ochronnymi ujňĺ w·d 
podziemnych. Przedsiňwziňcie nie wiŃŨe siň 
z poborem w·d podziemnych. Nie dojdzie 
wiňc do uszczuplenia zasob·w wodnych. 

Przeznaczone do ochrony 
gatunkowej zwierzŃt wodnych o 

znaczeniu gospodarczym 
Nie wyznaczono 

Brak oddziağywania z uwagi na brak 
wyznaczonych obszar·w na terenie kraju. 

Przeznaczone do cel·w 
rekreacyjnych, w tym 
kŃpieliskowych 

NIE - JCWP 
nieprzeznaczona do cel·w 

rekreacyjnych, w tym 
kŃpieliskowych 

 
Brak oddziağywaŒ, planowana inwestycja nie 
jest  poğoŨona w obszarze przeznaczonym 
do cel·w kŃpieliskowych i  nie spowoduje 

przez to  powstania negatywnych 
oddziağywaŒ na wody rekreacyjne. 

 

Obszary wyznaczone jako tereny 
wraŨliwe na 

mocy dyrektywy 91/271/EWG - 
obszary wraŨliwe 

na eutrofizacjň wywoğanŃ 
zanieczyszczeniami 
pochodzŃcymi ze Ŧr·değ 
komunalnych rozumianŃ 

jako wzbogacanie w·d biogenami, 
w 

szczeg·lnoŜci zwiŃzkami azotu 
lub fosforu, 

powodujŃcymi przyspieszony 
wzrost glon·w oraz 

wyŨszych form Ũycia roŜlinnego, w 
wyniku 

kt·rego nastňpujŃ niepoŨŃdane 
zakğ·cenia 

biologicznych stosunk·w w 
Ŝrodowisku wodnym 

oraz pogorszenie jakoŜci tych w·d 

TAK - cağa zlewnia JCWP 
stanowi obszar wraŨliwy na 
eutrofizacjň wywoğanŃ 
zanieczyszczeniami 
pochodzŃcymi ze Ŧr·değ 
komunalnych rozumianŃ 
jako wzbogacanie w·d 

biogenami, w 
szczeg·lnoŜci zwiŃzkami 

azotu lub fosforu, 
powodujŃcymi 

przyspieszony wzrost 
glon·w oraz 

wyŨszych form Ũycia 
roŜlinnego, w wyniku 
kt·rego nastňpujŃ 

niepoŨŃdane zakğ·cenia 
biologicznych stosunk·w w 
Ŝrodowisku wodnym oraz 
pogorszenie jakoŜci tych 

w·d
  

ścieki bytowe i przemysğowe nie bňdŃ 
powstawağy na etapie eksploatacji inwestycji 

Obszary szczeg·lnego naraŨenia 
na zwiŃzki azotu, ze Ŧr·değ 
rolniczych (OSN ï obszar 
szczeg·lnego naraŨenia) 

Nie wystňpujŃ 
Brak oddziağywaŒ z uwagi na brak 

wystňpowania OSN zwiŃzkami azotu w 
analizowanej JCWP. 

Przeznaczone do ochrony siedlisk 
lub gatunk·w ujňtych w ustawie o 
ochronie przyrody, dla kt·rych 
poprawa bŃdŦ utrzymanie stanu 
w·d jest waŨnym elementem w ich 

ochronie 

Brak negatywnego 
oddziağywania 

Planowana inwestycja  nie jest 
zlokalizowana w granicach obszaru 
przeznaczonego do ochrony siedlisk i 
gatunk·w, dla kt·rych poprawa bŃdŦ 
utrzymanie stanu w·d jest waŨnym 
elementem w ich ochronie. 
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3.8.5. ZagroŨenie powodziowe 

Zgodnie z art. 16 pkt. 34 ustawy Prawo Wodne [t. j Dz. U 2025., poz. 960] obszary na 
kt·rych prawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi jest Ŝrednie Q1% a takŨe obszary na 
kt·rych prawdopodobieŒstwo powodzi jest wysokie Q10% a takŨe obszary, miňdzy liniŃ brzegu 
a wağem przeciwpowodziowym, lub naturalnym wysokim brzegiem, w kt·ry wbudowano trasň 
wağu przeciwpowodziowego, oraz wyspy i przymuliska, stanowiŃce dziağki ewidencyjne, oraz 
pasy techniczne naleŨy rozpatrywaĺ w rozumieniu obszar·w szczeg·lnego zagroŨenia 
powodziŃ, na kt·rych obowiŃzujŃ m.in. przepisy szczeg·lne (zakazy), przewidziane w art. 77 
ust. 1 pkt. 3 od kt·rych w drodze decyzji moŨe zwolniĺ wğaŜciwy organ W·d Polskich.  
 
Obszar planowanego przedsiňwziňcia (granica dziağek inwestycyjnych) znajduje siň w 
granicach zagroŨenia powodziowego i w granicach ryzyka powodziowego dla kt·rych: 
 

¶ prawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi jest wysokie i wynosi raz na 10 lat (Q 
10%), 

¶ prawdopodobieŒstwa powodzi jest Ŝrednie i wynosi raz na 100 lat (Q 1%), 

¶ prawdopodobieŒstwo powodzi jest niskie i wynosi raz na 500 lat (Q 0,2%), 
 
W zwiŃzku z powyŨszym okreŜla siň granice obszaru zagroŨenia powodziowego i w 
granicach ryzyka powodziowego dla kt·rych: 
 
Obszar zagroŨenia powodziowego % obszaru inwestycji znajdujŃcego 

siň w zasiňgu zagroŨenia powodziŃ 
PrawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi wynoszŃce 10% - 
raz na 10 lat 

100 
 

PrawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi wynoszŃce 1% - 
raz na 100 lat 

100 
 

PrawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi wynoszŃce 0,2% - 
raz na 500 lat 

100 

 

Wykonanie mağej elektrowni wodnej jako monolitycznego obiektu bez wystajŃcych 
element·w ponad istniejŃcy teren oraz bez ingerencji w istniejŃcŃ infrastrukturň - rejon 
planowanej inwestycji dziňki wysokim brzegom oraz istniejŃcemu piňtrzeniu sprzyja 
lokalizacji mağej elektrowni wodnej, kt·ra nie pogorszy istniejŃcych warunk·w wodnych i nie 
bňdzie generowağa Ũadnych oddziağywaŒ przy przejŜciu w·d powodziowych. Jako 
zasadniczy warunek naleŨy zağoŨyĺ, Ũe wykonanie w analizowanym rejonie jakiegokolwiek 
obiektu nie powinno pogarszaĺ obecnej przepustowoŜci koryta rzeki. ï warunek ten 
planowane rozwiŃzanie speğnia, pniewaŨ nie nastŃpi ograniczenie przestrzeni przewidzianej 
na przepuszczanie w·d powodziowych ï lokalizacja elektrowni wodnej w tym miejscu byğa 
planowana i projektowana przy przebudowie jazu. 
 
StŃd, wstňpnie wyklucza siň negatywny wpğyw Przedsiňwziňcia na warunki ochrony przed  
powodziŃ. Sam rodzaj i charakter przedsiňwziňcia jak r·wnieŨ zastosowane technologie 
wykluczajŃ potencjalny negatywny wpğyw mogŃcych wystňpiĺ okresowo powodzi na obiekty 
przyjňte do realizacji przedsiňwziňcia. 
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Rysunek 22. PoglŃdowa lokalizacja inwestycji na tle fragmentu mapy z granicami obszar·w 
prawdopodobieŒstwa wystŃpienia powodzi raz na 10 lat (Q 10%) [Ŧr·dğo: opracowanie wğasne z wykorzystaniem 
oprogramowania QGIS na podstawie map z serwisu  mapy.isok.gov.pl] 

 
Rysunek 23. PoglŃdowa lokalizacja inwestycji na tle fragmentu mapy z granicami obszar·w 
prawdopodobieŒstwa wystŃpienia powodzi raz na 100 lat (Q 1%) [Ŧr·dğo: opracowanie wğasne z wykorzystaniem 
oprogramowania QGIS na podstawie map z serwisu  mapy.isok.gov.pl] 
























































































































































